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recursos. Con el software ELAN, se analiz6 la representacion de referentes
extraidos de cinco relatos de experiencia personal producidos por signantes
sordos. Los resultados muestran que el grado de activacién de un referente
tiene influencia en los recursos que se emplean para representarlo: a mayor
activacion del referente, mas recursos se encuentran disponibles para su re-
presentacion. Lejos de ser excluyentes, estos recursos suelen coarticularse
en la cldusula, tanto de forma lineal como simultdnea. Adicionalmente, en
las frases nominales se hallaron diferencias entre referentes nuevos y dados.
Estos hallazgos sugieren que los recursos para representar referentes en LSCh
se comportan de manera similar a lo observado en otras lenguas de sefias.
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2 MARTIN ALVAREZ CRUZ

ABSTRACT. Linguistic research on Chilean Sign Language (LSCh) has
described a variety of resources used for reference and referent tracking in
signed discourse. However, the use of these resources has not been systemati-
zed as alternatives for referring to a single referent. This study operationalizes
the notion of activation state to relate it to five different referential resources.
Using the ELAN software, we analysed the resources articulated for repre-
senting referents from five personal experience narratives, produced by Deaf
signers. Results show that a referent’s activation state influences the choice
of resources for expressing it—more resources are available for representing
more active referents. Far from being mutually exclusive, these resources are
often coarticulated within clauses, both linearly and simultaneously. Additio-
nally, we found differences between noun phrases referring to new and given
referents. These findings suggest that referring expressions behave similarly
to those observed in other sign languages. This also indicates that it could be
valuable to further inquire on a greater variety of referents and in the role of
non-manual movements.

Keywords: Chilean Sign Language, morphosyntactic resources, referring

expressions, activation states, Role and Reference Grammar

1 | INTRODUCCION

Al igual que el resto de las lenguas de sefias descritas, la lengua de sefias chilena (LSCh) es una lengua natural
que se realiza en la modalidad visoespacial. Es patrimonio de la comunidad sorda chilena, una comunidad
lingiiistica minoritaria en el contexto de una sociedad mayoritariamente oyente. La investigacion sobre la LSCh
y la participacién de la comunidad sorda fueron claves para su reconocimiento como lengua (en 2021 a través
de la Ley 21.303, “Modifica la Ley 20.422, que Establece Normas sobre Igualdad de Oportunidades e Inclusién
Social de Personas con Discapacidad, para Promover el Uso de la Lengua de Sefias”). Estos hitos muestran
el aporte que puede hacer la investigacion lingiiistica para la valoracion, resguardo y ensefianza de la LSCh,
asi como para entregar herramientas para procesos de formacién de intérpretes y profesores sordos, agentes
fundamentales de su desarrollo. Como dan cuenta algunos estudios, el interés por la investigacion lingiiistica
sobre la LSCh se remonta al menos a la década de los ochenta (Gonzélez et al. 2019) y sus resultados han
descrito diferentes recursos y aspectos de esta lengua (Otdrola & Alvarez 2022). En el marco de estos aportes,
resulta crucial continuar investigando en diversas lineas de indagacion.

Un aspecto relevante de la descripcion de las lenguas de sefias es la utilizacion de recursos para la represen-
tacion y rastreo de referentes. En el caso de la LSCh, la investigacion lingiiistica ha dado cuenta de diferentes
recursos para la expresion de referentes (Adamo Quintela et al. 1999; Adamo Quintela ef al. 2003; Cabrera
Ramirez 1993; Otédrola 2016; Pilleux, Cuevas & Avalos 1991). Hasta el momento, los trabajos existentes no han
dado cuenta especificamente de la relacién entre la eleccion de las formas de representacion de los referentes en
el discurso y las caracteristicas de esos referentes. Indagar en esta linea podria ser valioso para echar luz sobre

los factores presentes en el uso de las formas morfosintécticas disponibles para representar referentes.

En consecuencia, este trabajo se propone colaborar con la descripcion de la expresion de referentes en LSCh,
enfocdndose especificamente en los recursos lingiiisticos para representar referentes con diferentes grados de
accesibilidad. De este modo, se plantea la pregunta de qué recursos lingiiisticos utilizan los signantes de lengua

de sefias chilena para representar referentes activos, semiactivos e inactivos. Para abordar esta problemética,
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se explica la perspectiva tedrica de este estudio, la Gramadtica del Papel y la Referencia (van Valin 1993; van
Valin & LaPolla 1997). A continuacién, se presentan las nociones de accesibilidad (Ariel 1990) y grados de
activacion de referentes (Chafe 1994), y las expresiones referenciales de LSCh. Finalmente, se presentan el
estudio exploratorio realizado y sus hallazgos a la luz del marco tedrico propuesto y la evidencia de otras lenguas
de sefias.

2 | MARCO TEORICO

2.1 | La Gramatica del Papel y la Referencia

En esta investigacion, se usa el modelo gramatical de la Gramdtica del Papel y la Referencia (RRG, por su
sigla en inglés), desarrollada por Robert D. van Valin. Este autor describe esta perspectiva como una teoria
“estructural-funcionalista” de la gramatica (van Valin 1993: 1), que reconoce la morfosintaxis como un sistema
en el sentido saussuriano, pero con base en una visién del lenguaje como sistema de accién social comunicativa.
Esto quiere decir que la estructura gramatical puede ser comprendida tinicamente en relacién con su funcién

semantica y comunicativa.

Este trabajo adopta esta teoria por dos motivos. Primero, por su intencion de ser adecuada en términos
tipoldgicos y, en ese sentido, ofrecer un terreno comin para analizar todas las lenguas: una teoria universal de la
cldusula, por ejemplo, debe “reflejar todos los rasgos universales de las cldusulas, sin imponer rasgos en lenguas
en las que no haya evidencia para ellos” (van Valin & LaPolla 1997; traduccién de Gonzélez 2006). En efecto,
la RRG es una perspectiva tedrica que ya ha sido empleada en otras investigaciones para describir diferentes
fenémenos en diferentes lenguas de sefias del mundo (Binns-Dray 2004; Johnston 2019; Lin & Chang 2011;
Murtagh 2019). En segundo lugar, debido a que su vision holistica implica una representacion integrada de
las representaciones estructural, semantica e informativa. Para la RRG las estructuras gramaticales se realizan
en el contexto de una situacién comunicativa, en la cual los hablantes articulan las oraciones de forma que
sus interlocutores puedan crear el contexto de interpretacion adecuado para entenderlas (van Valin & LaPolla,
1997: 199). En relacion con el interés de esta investigacion, la representacion gramatical de los referentes en el
discurso estd también condicionada, entre otros factores, por su accesibilidad en la mente de los hablantes (Ariel
1990), es decir, por su grado de activacion.

2.2 | Representacion de referentes, grado de activacion y accesibilidad

Las lenguas pueden utilizar diferentes recursos referenciales, y la elecciéon de uno u otro por parte de los
hablantes o signantes en situaciones de uso depende de diversos factores. Por ejemplo, desde el punto de vista
pragmatico, puede variar si el hablante presupone que su interlocutor puede identificar al referente, si este
referente es mas o menos facil de recuperar en la consciencia de los hablantes (Gundel, Hedberg & Zacharski
1993) o, desde el punto de vista semantico, si este referente es especifico (Lambrecht 1994). Las diferentes
propuestas tedricas coinciden en que un concepto explicativo de la eleccién de expresiones referenciales es
la accesibilidad del referente al que se quiere representar: mientras mayor accesibilidad, menos cantidad de
“material” lingiiistico se requiere para representarlo de una manera recuperable por el interlocutor (Ariel 1990;
Chafe 1994; Gundel, Hedberg & Zacharski 1993).

Diferentes autores han modelado este principio en diferentes “escalas” que dan cuenta del caricter continuo,
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no categorico, de la accesibilidad: la jerarquia de accesibilidad (Ariel 1990), la jerarquia de lo dado (Gundel,
Hedberg & Zacharski 1993) y los grados o estados de activacién (Chafe 1994). En este estudio, se trabaja con la
propuesta de Lambrecht (1994) por dos motivos. En primer lugar, debido a que su modelo ha sido incorporado en
los desarrollos de la RRG y, por tanto, ofrecen un marco terminoldgico coherente con el marco teérico adoptado
por la investigacion. En segundo lugar, al ser un estudio exploratorio y con recursos de andlisis limitados, se
considera que la propuesta de tres grados de activacién, mds sencilla que las jerarquias, puede ser un punto de
partida para la identificacién de patrones que pueda profundizarse y complejizarse con una cantidad mayor de
informacion.

En la propuesta de Chafe (1994), la identificabilidad estd vinculada al conocimiento de un referente por
parte del o los interlocutores: un referente se considera identificable cuando se presupone como compartido,
se le expresa de forma identificable y tiene cierta prominencia. Se trata de una categoria no discreta, es decir,
que puede haber diferentes grados de identificabilidad. Desde el punto de vista pragmético, los referentes
que se presuponen como no identificables por el receptor suelen presentarse informacion nueva, mientras que
los identificables, como informacién dada. Por otra parte, desde el punto de vista morfosintictico, existe una
fuerte relacién entre no identificabilidad y frases nominales indefinidas (Lambrecht 1994); y entre referentes

identificables y pronombres, nombres propios o frases nominales definidas.

La otra cara de la representacion de referentes en la mente de los interlocutores es su grado de activacion.
Como explica Lambrecht (1994), mientras que la identificabilidad tiene que ver con el conocimiento, el grado
de activacion se relaciona con la conciencia. De este modo, cuando un referente es el foco de la atencion de los
interlocutores, se trata de un referente activo. Por ejemplo, son referentes activos las personas involucradas o
prominentes en la situacién comunicativa, pero también referentes que son el tema central de la conversacion.

Estos referentes se suelen presentar como informacién dada.

En el otro extremo, un referente inactivo esta completamente ausente de la atencion de los interlocutores
y suele presentarse como informacién nueva. Este es el caso de referentes que no han sido nombrados en la
situacién comunicativa y que no forman parte de ella, o bien que fueron nombrados en una instancia anterior y

ya no forman parte de la atencion central o periférica de los interlocutores.

Por ultimo, en un punto intermedio, Lambrecht (1994) sitda a los referentes que son parte de la atencion
o conciencia periférica de los interlocutores: los semiactivos. Estos referentes son informacion accesible por
distintas vias. Por ejemplo, un referente que ya fue mencionado en la situacién comunicativa es textualmente
accesible; un objeto o una persona que estdn presentes en el contexto inmediato de la conversacion (pero que
no estd en el “centro” de la situacién comunicativa) es accesible contextualmente; y, finalmente, puede ser
accesible por via inferencial si es que se puede deducir a partir del contexto discursivo o situacional. Como
puede advertirse a partir de estas nociones y sus ejemplos, es posible identificar el grado de activacién de un
referente a partir del conocimiento de la situacién comunicativa y del contexto discursivo de una expresion.

Como argumenta Chafe (1994) en coherencia con otras propuestas sobre accesibilidad (Ariel 1990; Gundel,
Hedberg & Zacharski 1993), la relacion entre tipo de informacion y accesibilidad estd fundamentada en el
esfuerzo cognitivo que demanda identificar correctamente a referentes que tienen diferentes grados de activacion:

a mayor activacion, menor demanda cognitiva. La Figura 1 a continuacién resume los estados de los referentes:
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FIGURA 1 Estados de los referentes en el discurso. Traduccién propia, a partir de van Valin & LaPolla
(1997: 201)

Referente
/ \
Identificable No identificable
/ \
Activo Accesible Inactivo Anclado No anclado
Textualmente  Situacionalmente  Inferencialmente

Chafe (1994) y Lambrecht (1994) reconocen que no existe correspondencia absoluta entre identificabilidad o
grados de activacion y las expresiones referenciales en las lenguas orales con las que trabajan, pero si identifican
tendencias interesantes para el estudio de la representacion de referentes. Van Valin & LaPolla (1997) resumen
estas tendencias a partir de la conclusién de que ciertas expresiones formales pueden constituir una sefial de que
un referente tiene determinado grado de activacién en el discurso, como resume la Tabla 1 a continuacién:

TABLA 1 Expresion formal de referentes y estados de los referentes (traduccién propia, basada en van
Valin & LaPolla, 1997)

Expresion formal Estado del referente en el discurso

Omisién / Marca cero Identificable, generalmente activo.

Pronombre Identificable. Activo (no acentuado) o accesible (acentuado)
Frase nominal definida Identificable, generalmente inactivo o accesible

Frase nominal indefinida No identificable. Referente nuevo.

En esta investigacion nos centramos en la nocién de grado de activacién de los referentes por ser una nocioén
universal, que tiene un correlato cognitivo (como coste de activacion) en usuarios de todas las lenguas (Lambrecht
1994). Esto previene la imposicion de categorias morfosinticticas de otras lenguas a nuestro andlisis. Ademas,
es una caracteristica de los referentes que es posible de advertir con conocimiento del contexto discursivo
y comunicacional de las expresiones. Por lo tanto, serd necesario abordarlo a partir de textos integros con
suficiente contexto situacional.

2.3 | Expresion de referentes en lenguas de seias y la LSCh

Las lenguas de sefias cuentan con recursos y sistemas propios para la expresion de significados, algunos
comunes con las lenguas orales, pero otros propios (Sandler & Lillo-Martin 2006). A pesar de que los ejemplos
aportados por Chafe (1994) y Lambrecht (1994) son diversos, todos ellos son de lenguas orales. La investigacién
reciente sobre LSCh muestra diferentes recursos en los que la referencialidad esta expresada de diferentes
formas, cuyos mecanismos esenciales son comunes a muchas de las lenguas de sefias estudiadas (Sandler &

Lillo-Martin 2006). A continuacidn, se presentan estos recursos de la forma en la que son analizados en este
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estudio, junto con sus caracteristicas mas relevantes:

1. Frases nominales: Tienen un significado léxico o nocional, aportado por su nicleo, que las vincula semanti-
camente a diferentes tipos de entidad. Su referencialidad también puede estar vinculada a su indexacién en el
espacio signante a través de su ubicacion (Acufia Robertson et al. 2012; Otérola 2016). Estudios sobre otras
lenguas de sefias han mostrado otros fenémenos relacionados a las frases nominales, como la marcacion de
definitud y especificidad a través de recursos manuales y no manuales (Almeida Da Silva 2019; Barbera
Altimira, 2015; Mantovan 2017), entre los que se puede mencionar el uso de sefias deicticas en posicion
posnominal como marcadores de definitud; la ubicacién de la frase nominal o sefias deicticas hacia el espacio
frontal superior como marcador de inespecificidad o la coocurrencia con ciertas orientaciones de la mirada.

2. Locus referencial: Las sefias deicticas pronominales (Cabrera Ramirez 1993) y verbos de concordancia
(Adamo Quintela et al. 1999) explotan el locus para establecer referencias. Una vez que un referente esta
indexado en una ubicacidn, este puede ser recuperado con sefias que apuntan o se mueven desde o hacia su
ubicacion. Si bien el caracter de este uso del espacio es objeto de debate (cfr. Quer 2021), en esta investi-
gacion nos interesa su capacidad de recuperar un referente por coincidir con la ubicacién del antecedente.
Interpretamos este fenémeno como concordancia (Padden 1988), que se expresa formalmente en que los

diversos recursos comparten un parametro formacional.

3. Morfemas clasificadores: En el caso de las construcciones o predicados clasificadores, la referencia esta
expresada por una configuracién manual que representa un tipo de entidad, coincidente semédnticamente con
algin rasgo de su antecedente (Adamo Quintela ez al. 2003; Otarola 2016). La naturaleza de esta unidad
lingiifstica también es de amplia discusién (cf. Tang, He & Li 2021). En este trabajo, nos interesa que es
una referencia anaférica por medio de rasgos semanticos, en el que el significado relativamente amplio
del clasificador es capaz de recuperar una referencia especifica. Adicionalmente, se utiliza la distincién de
dos grandes grupos de clasificadores con funcién pronominal: clasificadores de entidad, que representan
directamente a la entidad a la que refieren, y clasificadores de manipulacién, que representan a una entidad
indirectamente por medio de la forma que tendria la parte de esa entidad sostenida (Zwitserlood 2012).

4. Cambio de rol: Este mecanismo propio de las lenguas de sefias es capaz de expresar referencia de dos formas
combinadas. Por una parte, a través de una representacion gestual e iconica de la posicion y caracteristicas
del referente expresadas a través de una articulacién de movimientos no manuales; y, por otra a través del
espacio en torno a este referente, en donde otros personajes pueden estar presentes (Otarola 2016). Si bien en
este estudio nos interesa esta estrategia discursiva en su funcién como mecanismo de expresion de referencia,
también serd de interés para este trabajo su efecto de “punto de vista” (Perniss 2012), relevante para la
interpretacion del uso del espacio signante y de la referencialidad de clasificadores.

Estudios en diferentes lenguas de sefias, basados en los marcos de Ariel (1990) y Gundel, Hedberg & Zacharski
(1993), han hallado que las expresiones anaféricas elegidas por los signantes dependen de factores estructurales
y pragmdticos (por ejemplo, Bel, Morgan & Ortells 2015 en Lengua de Sefias Catalana; Frederiksen & Mayberry
2016; Swabey 2011 en Lengua de Sefias Estadounidense; Perniss & Ozyiirek 2014 en Lengua de Sefias Alemana).
En particular, destacan la accesibilidad del antecedente (el referente) como un aspecto relevante: referentes de
alta accesibilidad pueden ser representados con formas morfolégicamente reducidas, mientras que referentes

menos accesibles tienden a representarse con formas menos reducidas o mds marcadas. Estudios realizados en
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LSCh dan cuenta del uso de los diferentes recursos para la introduccidn y referencia anaférica de referentes. De
este modo, Acufia Robertson et al. (2012) reportan que, a lo largo de su desarrollo lingiiistico, los signantes
consolidan el uso de frases nominales para la introduccidn de referentes, mientras que otros recursos, como el
cambio de rol y los morfemas clasificadores, se usan para la reintroduccién de dichos referentes en tareas de
recontado. Otarola (2016) da cuenta de recursos similares para la anifora, destacando también el uso del locus
referencial a través de sefias deicticas y verbos de concordancia como mecanismos anaféricos.

Presentada la nocién de grados de activacién y los recursos morfosintacticos que se han descrito para la
expresion de referentes en LSCh, podemos abordar nuestra pregunta de investigacion: ;Qué recursos lingiiisticos

utilizan los signantes de lengua de sefas chilena para representar referentes activos, semiactivos e inactivos?

3 | METODOS

El objetivo de esta investigacion es describir los recursos lingiiisticos que utilizan signantes de LSCh para
expresar a referentes con diferentes grados de activacién en narraciones de experiencia personal. Para lograr este
propésito, se establecen los siguientes objetivos especificos: i) identificar los recursos manuales y no manuales
utilizados para representar referentes en las narraciones de experiencia personal; ii) identificar qué tipo de
referentes (activos, semiactivos e inactivos) puede expresar cada uno de estos recursos. Esta investigacién tiene
caricter cualitativo y exploratorio. Se basa en un proceso de anotacidn, andlisis y validacién de datos a partir de
una muestra de un corpus de narraciones de experiencia personal.

3.1 | Caracteristicas del corpus y la muestra

La muestra para el andlisis fue tomada del corpus de Otérola (2016), formado por 42 narraciones de experiencia
personal de estudiantes sordos de una escuela intercultural bilingiie para sordos de la ciudad de Santiago,
Chile, y de la ampliaciéon de dicho corpus para incluir a sefiantes adultos de la misma escuela (proyecto
Fondecyt posdoctoral 3180640/20). Los informantes son personas con sordera profunda con més de siete afios
de experiencia e inmersion en el uso de la LSCh. Los relatos de este corpus fueron elicitados mediante una
entrevista semiestructurada conducida por una persona sorda conocida para los participantes, de modo que cada
participante produjo tres narraciones a partir de las siguientes preguntas: ;Cudl fue tu cumpleafios favorito?,

({Cémo descubriste que Papa Noel no era real?, ;Cémo te diste cuenta de que eras sordo/a?

Adicionalmente, el corpus cuenta con varias lineas de codificacién previa, de modo que recursos como
verbos, clasificadores, cambios de rol y movimientos no manuales (direccion de la mirada y movimientos de
0jos, boca, cabeza y cuerpo) habian sido anotados por un equipo de investigadores sordos y oyentes. Estas
anotaciones fueron realizadas a través del software ELAN (para la operacionalizacion de estas etiquetas, cfr.
Otéarola 2016). La Figura 2 muestra una captura de ELAN en la que se puede apreciar el etiquetado original del
corpus realizado por el equipo de Otdrola (2016).

Para este estudio, se seleccionaron 5 relatos para la extraccion de ejemplos: 3 de estudiantes y 2 de adultos.
Estos relatos correspondieron a relatos sobre el tema de la sordera, que responden a la pregunta ‘;cémo te diste
cuenta de que eres sordo?’. Se eligié esta temdtica porque se esperaba que presentara mayor diversidad de
referentes que los otros relatos, cuyos personajes suelen ser Unicamente familiares. Dentro de los relatos sobre
sordera, se seleccionaron 5 narraciones, con el objetivo de tener una muestra balanceada en diferentes afios de
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FIGURA 2 Captura de ELAN de codificacién del relato 02S del corpus. Codificacién de Otdrola (2016).

025 Desc Acél 00:00:30.000 00:00:31.000 00:00:32.000
~
025 C_Ral ’”‘04{ AC
23]
025 Mirada || cambio de rol| Interlocutor | cambio d]interlacutor
B 4] | |
025 Mo de labios I LA | |MORD INF I }

025 Mov de ojos SNCIRC |ELEV|CERRADOS _ |
[121] | | |
02S Mov de cabeza }_NEGAR
[52]

025 Mov de cuerpo
[14]

025 Gloss_uD V_DIR Iv PL I Iv DIR Hv PL I Iv PI

025 Gloss_MIZ
Fl

025 Desc_CLMD
[E]

02 Dese_ VD }M{ |3—DICTAR | |1—MIRAH1-NO ENTENDE | |PARJ|

02 Desc_WVMIZ
[

inmersion en la lengua de los participantes. Las caracteristicas de los relatos seleccionados y sus sefiantes se

resumen en la Tabla 2 a continuacion:

TABLA 2 Caracteristicas de los relatos y sus sefiantes, basada en Otarola (2016)

Coédigo de texto Duracion (en segundos) Edad seiiante Anos de inmersion en la LSCh

F02S 107 14 8

MO03S 72 14,1 12

MO04S 46 14,7 14,7

FA4S 192 54 33

FA6S 318 29 21
3.2 | Proceso de anotacion y analisis

El primer desafio para el andlisis de lenguas de sefias suele ser la transcripcién de datos que se encuentran en
formato audiovisual. Como se precisé mds arriba, el corpus con el que se trabajé ya contaba con anotaciones de
diversos recursos, que fueron utilizadas para el anélisis de este estudio. En particular, se utilizaron las glosas de
los verbos, mientras que las anotaciones de verbos direccionales, clasificadores (y sus tipos), cambios de rol y
movimientos no manuales se utilizaron como guia para la codificacién de expresiones referenciales. En este
estudio, se realiz6 una doble tarea: usando ELAN, se revisaron y utilizaron las etiquetas que ya estaban en el

corpus, y se agregaron etiquetas en tres nuevas lineas de anélisis.

Se agregaron anotaciones en dos lineas de andlisis adicionales: “Glosa”, “FN y INDEX”. La primera linea
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se usé para glosar las frases nominales y sefias deicticas pronominales de los cinco relatos, siguiendo las
convenciones de glosado de Quer et al. (2017: xiii). La segunda linea se utiliz6 para marcar estos dos tipos de
recursos a través del vocabulario controlado: la categoria “Frase Nominal” se utilizé para marcar las estructuras
formadas por uno o més elementos que forman un constituyente dentro de la cldusula y que expresan referentes
(van Valin & LaPolla 1997); por otra parte, la categoria “Index” se utiliz6é para marcar las sefias deicticas con
funcién referencial (Cabrera Ramirez 1993). Esto dio como resultado el registro de 235 elementos en cada una

de las nuevas lineas, de las cuales 110 fueron frases nominales y 125, sefias deicticas pronominales.

Una vez realizado el proceso de anotacion, se selecciond a los referentes de cada relato que aparecieran en
al menos dos grados de activacién diferentes. Se excluyd, por tanto, a los referentes que coincidieran con las
personas presentes en la situaciéon comunicativa. Los referentes seleccionados fueron identificados de forma
univoca (‘Profesorl’, ‘Profesor2’, etc.) y volcados a una matriz en forma de linea de tiempo, con el objetivo
de ver las diferentes formas en las que era expresado cada referente a través de la narracion. La Figura 3 a
continuacién muestra las dos lineas adicionales de codificacidn realizada en ELAN para este estudio, ubicadas
debajo de las lineas originales de Otérola (2016):

FIGURA 3 Capturade ELAN de codificacion del relato 02S del corpus para este estudio. Codificacién
propia en lineas adicionales a las de Otarola (2016).

o ) ‘l 00:00:29.500 00:00:30.000 00:00:30.500 00:00:31.000 00:00:31.500 00:00:32.000 00:00:32.500 00:00:33.000 00:00:33 500
02S Mov de cuerpo
l“]
025 Gloss_MD VDR |¥_PL | [voiR ||V PL | [v.PL v C
s [ | I Il |
025 Gloss_MIZ
ul
025 Desc_CLMD
El
. 1-MIRAR-3 3DICTAR 1-MIRAR-3 | |1-NO ENTENDER PAREC] SEF
02 Desc_VWD
o)
02 Desc_VMIZ
m
025 Frase Nominal Index Frase Nominal Simple Index Frase Nominal Compleja
—
025 Glosa Frase N B EREHESHR b1 (M ESCUELANIfI0S
o
Estado de activaci M{ Activo
m

De esta manera, a partir de la informacién disponible en los archivos ELAN de los relatos, para cada cldusula en
la que se encontraba un referente, se transcribid la glosa manual del recurso que lo representa, el tipo de recurso
utilizado y los movimientos no manuales coarticulados (y, de forma crucial, las ubicaciones en el espacio donde
se articulaban los recursos). Como resultado, se construy6 una linea de tiempo para cada referente, en la que
cada columna representa una cldusula en la que el referente participa. Esa linea de tiempo también registré
las clausulas en las que el referente no estuviera representado, para dar cuenta de los cambios en el foco de
atencion y, consecuentemente, posibles cambios en los niveles de activacion de un referente dado. La Figura 4 a

continuacién grafica este ejercicio de ordenamiento cronolégico de la representacion de los referentes:

FIGURA 4 Ejemplo de matriz del referente ‘profesor’ en el relato

Referente: PROFESOR
Texto: 025

(Desarrollo de la narrati: 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Ejemplo FN No 15 16 20 28

Glosa PROFESOR HABLAR-ORAIPROFESOR 1-VER-3 PROFESOR 1-VER-3 PROFESOR DECIR HABLAR-ORALMENTE

Exp Referencial Sustantivo  V_PL (conf. M Sustantivo (3 Cl. Otro ref V_DIR + CR  Sustantivo V_DIR+CR (8 Cl. Otro ref Sustantivo ~ CR+V_PL (Cl. Otro ref) V_PL (conf. M (16 Cl. Otro rq
Duracién (s) 0,588 0,387 0,839 0,446

MIRADA Interlocutor  Otra Interlocutor Cambio de rol Interlocutor  Cambio de rol Interlocutor  Cambio de rol

ESPACIO Frontal der Frontal der Frontal Der St Frontal Frontal Der Sup. Frontal der  Frontal

BOCA APRET_M_FUERA COM_ABAIO APRET_M COM_ABAJO COM_ABAIJ APRET_M / MORD_INF APRET_M_FUERA

0Jos
CAB
CUERPO

SEMI_CERRAL SEMI_CERRADOS

MENT_ABAI

FRUNCIR_C CERRADOS
ARRIB_DER

FRUNCIR_C
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A partir de estas cronologias de representacion de los referentes de cada relato, se anot6 el grado de activacién
de cada instancia en el archivo ELAN (como muestra la dltima linea en la Figura 3). Para ello, se consideraron

los siguientes criterios discursivos y contextuales de clasificacion:

1. Se consideraron como inactivos todos los referentes introducidos por primera vez en el relato, salvo los
propios participantes de la situacién comunicativa o aquellos que podian inferirse a partir de las cldusulas
anteriores. Este criterio distinguid entre referentes desconocidos o conocidos por los interlocutores (como
los padres) no mencionados con anterioridad ni inferibles a partir del contexto discursivo (por ejemplo,
cuando son sujetos de la primera clausula del relato); y referentes desconocidos, pero inferidos a partir
del tépico discursivo (por ejemplo, los profesores mencionados una vez que ya se introdujo la escuela
como escenario de la narracion). Ademas, se consideraron como inactivos los referentes ya introducidos en
el discurso que dejan de ser parte del topico discursivo y no son inferibles a partir del nuevo tépico o escenario;

2. Se consideraron como accesibles los referentes desconocidos inferidos a partir del contexto discursivo y
aquellos ya presentados en el discurso, pero no mencionados en la cldusula anterior. Un referente accesible
se considera inactivo cuando deja de ser parte del topico discursivo, usualmente cuando no es parte de un

nuevo episodio de la narrativa;

3. Se consideraron como activos los participantes de la situacién comunicativa y los referentes que son parte de
una misma situacion, mencionados en la clausula anterior.

Por ultimo, se realiz6 una sesién de consulta y validacion de anélisis con dos expertos sordos, usuarios de la
LSCh como primera lengua y con formacién en lingiiistica e investigacién. En estas sesiones, se presentaron
los resultados preliminares, ejemplos clave y su interpretacion, con el objetivo de ponerlos en didlogo con
el conocimiento académico y experiencial de dos sefiantes que son parte de la comunidad sorda de Santiago.
Esta fase sigue las recomendaciones éticas y cientificas para la investigacioén de lenguas de sefias, y permiten
dar validez a los andlisis y corregir conclusiones por influencia del espafiol, lengua nativa del investigador
(Singleton, Martin & Morgan 2015).

4 | RESULTADOS

A continuacién, se presentan los recursos utilizados para cada grado de activacién. En cada subseccion, se
describird en primer lugar los recursos que pueden representar por si mismos (es decir, sin otros recursos
referenciales presentes en la cldusula) a referentes de cada grado de activacién. Luego, se dard cuenta de como
estos suelen coocurrir e interactuar.

4.1 | Referentes inactivos

El anélisis de las narraciones mostré que los referentes inactivos estdn expresados en su gran mayoria por
frases nominales, tanto cuando se trata de referentes nuevos como ya introducidos en el discurso. En el caso de
los nuevos, estos recursos incluyen frases nominales formadas tnicamente por sus nicleos nominales (como
PLATANO, MAMA y PAPA, como es el caso del (1) mds abajo) como otras formadas por su niicleo y otro(s)
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complemento(s). En la muestra analizada, se encontraron, para este grado de activacion, frases formadas por

una sefia nominal acompafiada de un posesivo (2):

(1) CL:CAMINAR AGARRAR PLATANO;
‘(Mi papd) fue a tomar un platano’

(Ejemplo Plitano1-01, narracién A6S; glosado propio

(2) POS|MAMA ; CUANDO PRIMERA-VEZ NACER BEBE MAMA; PENSAR OYENTE
‘Mi mamd, cuando yo recién habia nacido, mi mama pensaba que yo era oyente’
(Ejemplo mama-01, narracion 04S; glosado propio a partir de codificacién y glosado de verbos de Otérola
2016)

Las frases nominales que introducen referentes inactivos pueden articularse en ubicaciones especificas (locus
referenciales) o en el espacio neutro del espacio signante. El primero es el caso de los ejemplos (1) y (2), donde
esta indexacién estd marcada con un subindice junto a la glosa de la sefia nominal. Los ejemplos (1) y (2)
representan, ademads, dos tipos de referentes inactivos nuevos diferentes, ya que el referente ‘mamé’ es un
referente potencialmente inferible a partir del conocimiento cultural. No obstante, no se hallaron diferencias
sistemdticas entre estos dos tipos de referentes en los relatos analizados.

Por dltimo, se encontré un caso en el que un referente inactivo nuevo estaba expresado mediante una
configuracién manual clasificadora. En la Figura 5 se muestra una cldusula en la que se presenta el referente
inactivo nuevo ‘dibujo’. Se trata de una construccién compleja, en la que estd presente el mecanismo de cambio
de rol para representar al referente ‘papd’ (expresado en el cuerpo del signante, asumiendo la perspectiva de este
referente) dibujando a través de una sefia verbal espacial con la mano derecha (DIBUJAR, un clasificador de
manipulacién en tanto la configuracién manual representa la forma de la mano tomando el 14piz), articulada
sobre una mano pasiva, articulada en una configuracién manual clasificadora de palma abierta, que expresa
objetos planos y alargados, y suele utilizarse, como en este caso, para representar papeles. El recurso de interés
es una configuracion clasificadora de entidad, ya que la configuracién manual representa al objeto en si, no a la
mano de quien lo manipula. Este es el recurso que estd introduciendo a un referente nuevo, el dibujo. En el caso
descrito, es necesario reconocer que el significado del objeto dibujo esta construido sobre la combinacion de
ambas configuraciones manuales clasificadoras.

En cuanto a referentes inactivos ya introducidos (que dejaron de ser accesibles a los interlocutores), fueron
apenas dos en nuestra muestra y estdn en un solo relato (A6S). En estos dos casos, su estado de inactividad
era claro debido a que los referentes no habian sido recuperados en una gran cantidad de cldusulas (19 o mas
cldusulas) y no eran parte de la situacidén que se estaba describiendo. Ambos estdn expresados formalmente
por sefias sustantivas que son formas mas simples y breves que las usadas para introducir a esos referentes
por primera vez: ambas se introducen como frases nominales de la forma posesivo + sustantivo y luego son
recuperadas por una sefia nominal. Como se explicard mds abajo, esto es similar al contraste entre referentes

inactivos o accesibles nuevos y los referentes accesibles o activos ya introducidos en los relatos.

IEn este relato, la signante narra cémo su padre le muestra, a través de unos platanos usados como si fueran teléfonos, que ella no oia
cuando hablaban por teléfono. Posteriormente, su padre hace dos dibujos diferentes, para mostrarle la diferencia entre una oreja que
podia oir y una oreja que no podia ofr.
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FIGURA 5 Referente nuevo, expresado por una configuracién manual clasificadora, en el marco de un
predicado complejo. Captura del corpus del proyecto Fondecyt posdoctoral 3180640/2

cr:papa
[DIBUJARCl:HOJA-PAPEL"CL:HOJA-PAPEL];
‘Mi pap4 hizo un dibujo’
(Ejemplo dibujo1-01, narracién A6S; glosado propio)

2La publicacién de las imadgenes del corpus incluidas en este articulo ha sido debidamente autorizada por la autora del corpus.

4.2 | Referentes semiactivos nuevos, accesibles por via inferencial

Como resultado del andlisis, se encontraron referentes semiactivos nuevos, accesibles por via inferencial
(recuperables por inferencias a partir del contexto discursivo), y semiactivos conocidos, es decir, textualmente
accesibles (referentes que ya habian sido mencionados en las narraciones). En esta seccidn se presentan los
primeros, separados de los segundos, en virtud de los patrones hallados en el andlisis.

En los relatos analizados, se encontraron varios referentes semiactivos nuevos, que eran accesibles por via
inferencial. Su accesibilidad resultaba patente a partir del contexto discursivo: por ejemplo, es razonable asumir
la accesibilidad de referentes como ‘profesor’ cuando se estd describiendo una experiencia explicitamente
situada en la escuela; o la activacién de referentes relacionados a la familia (tios, abuelos, primos) cuando se
estd relatando una situacidn familiar, presentada de esa manera explicitamente. Estos referentes se encontraron
representados por frases nominales, del mismo tipo que las descritas para los referentes inactivos nuevos. Al
igual que estos dltimos, su complejidad y duracién era comparativamente mayor cuando se trataba de referentes
accesibles nuevos (accesibles por inferencia) que cuando se recuperaba a estos referentes posteriormente (bien

en estado semiactivo o activo).

4.3 | Referentes semiactivos, accesibles por via textual
4.3.1 | Frases nominales

El analisis sugiere que las frases nominales que se usan para representar referentes semiactivos y activos ya
introducidos tienen algunas caracteristicas distintivas con respecto a los referentes nuevos en estado inactivo o
semiactivo. Como se sefalé anteriormente, los signantes suelen utilizar frases nominales compuestas inicamente
por su nicleo nominal y articulan las mismas sefias en menor tiempo que durante su primera articulacién en
el discurso. Por ejemplo, en el relato 04S, el referente ‘mama’ es introducido mediante la frase nominal del
ejemplo (2) presentado més arriba (M1 MAMA); a partir de ese momento, el signante utilizara solo la sefia
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sustantiva MAMA para volver a referirse a ella mediante recursos de este tipo. En este aspecto, parecen agruparse

con los referentes inactivos ya introducidos.

En segundo lugar, frases nominales utilizadas para representar referentes semiactivos conocidos pueden
utilizar el locus referencial al que se les asocié en su primera aparicién en el discurso. Por ejemplo, las instancias
del referente ‘tia’ del relato A4S se realizan sistemdticamente en el espacio frontal derecho. Como la articulacién
de esa frase nominal se realiza anclada a la cara, la marcacion del locus referencial se realiza mediante otras
estrategias: la signante del relato A4S marca su locus con la inclinacién del cuerpo. Como se dijo antes, articular
las frases nominales en un locus referencial especifico es una coarticulacién opcional. Asi, por ejemplo, en
el relato A6S, cuando el referente ‘papa’ se realiza a través de la sefia nominal PAPA, esta se realiza en el
espacio frontal (normalmente denominado espacio neutro), no en espacios normalmente asociados a las terceras

personas.

Por ultimo, se encontraron dos ejemplos en el relato A6S que parecen responder a lo que se han denominado
articulos manuales o marcadores de definitud en el estudio de otras lenguas de sefias (Barbera Altimira 2015;
Mantovan 2017). Se trata de sefias deicticas (glosadas como INDEX) que ocurren al interior de frases nominales
para marcar la presuposicion del signante de que su interlocutor conoce al referente. El ejemplo (3) muestra
un referente semiactivo expresado mediante una frase nominal de este tipo, con la sefia deictica en posicién
posnominal y utilizando el mismo locus referencial del sustantivo nicleo de la frase (AMIGO). El ejemplo (4)
muestra el otro ejemplo de este tipo de frases que se encontré en la muestra, correspondiente a un referente
en estado activo. Los grados de activacién de estos referentes podrian sugerir que estas sefas deicticas se
desempefian como elementos funcionales para indicar el cardcter conocido del referente, lo que es compartido
por los expertos sordos consultados.

3)
cefio fruncido
OTRO ; AMIGO; INDEX; TAMBIEN IMPLANTE-COCLEAR PROBLEMA
‘Mi otro amigo también (me conto que) tuvo un problema por su implante coclear’.
(Ejemplo Amigo-02, relato A6S; glosado propio)
“)

succion de mejilla
INDEX; DIBUJO ; IGUAL MUDO

“Ese dibujo (tenia una oreja) como muda”.

(Ejemplo Dibujol-04, relato A6S; glosado propio)
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4.3.2 | Locus referenciales: Sefias deicticas pronominales y verbos de concordancia

Dos recursos particulares de las lenguas de sefias se valen exclusivamente del locus referencial para expresar
referencialidad: las sefias deicticas pronominales y los verbos de concordancia. En la muestra, solo encontramos
evidencia de las primeras como Unica expresion referencial para este tipo de referentes. La Figura 6 muestra el
uso de una sefia deictica con valor pronominal (glosada INDEX-pl, por ser la forma plural), en la que la signante
apunta con su dedo indice al espacio frontal derecho con un movimiento circular horizontal para referirse al

referente accesible ‘primos/as’, indexado a esa locacién previamente.

FIGURA 6 Referencia a referente semiactivo ya introducido, por medio de una sefia deictica pronominal.
Captura del corpus del proyecto Fondecyt posdoctoral 3180640/20.

cr:signante-nifia
INDEX-pl; ESCUCHAR-MUSICA
‘Ellos escuchaban la musica’
(Ejemplo Primos-14, relato A4S; glosado propio)

Si bien no se encontraron instancias en las que un verbo de concordancia pudiera expresar por si mismo a un
referente en estado semiactivo en una cldusula, si se encontraron referentes de este tipo representados por un
verbo de concordancia seguido de una frase nominal. En esos casos, estas frases eran articuladas en uno de los
locus seleccionados por el verbo de concordancia, especificando la referencia. El ejemplo (5) a continuacion
muestra una cldusula en la que el verbo de concordancia ENSENAR se orienta hacia un nuevo locus del referente

‘mamé’, correferido por un sustantivo al final de la cldusula:

(5) INDEX; LENGUA-DE-SENAS {ENSENAR;j PODER MAMA;
‘El (el profesor) podia ensefarle lengua de sefias a mi mama’

(Ejemplo Mamd-07, relato 03S; glosado propio a partir de codificacién y glosa de Otéarola, 2016)

4.3.3 | Morfemas clasificadores

La representacion de referentes mediante configuracién manual es transversal a todos los grados de activacién
de los referentes analizados. En esta estrategia, el referente estd expresado en la configuracién manual, como
unidad morfofonoldgica de una construccién méds compleja equivalente a un predicado o cldusula (Zwitserlood
2012). En este estudio, se hall6 solo un ejemplo de referente accesible (‘mama’) expresado inicamente por una

configuracién manual clasificadora: el clasificador de persona. Como muestra la figura 7, la signante presenta a
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dos referentes a la vez mediante un morfema clasificador que representa a entidades humanas de pie, articulado
con el indice de cada mano apuntando hacia arriba con el resto de la mano empuifiada (descrito también en
Otdrola 2016). En este caso, representa uno con cada mano: el referente accesible ‘mama’ y el referente activo
correspondiente a la signante como personaje del relato. Las configuraciones manuales se combinan con un
movimiento en el espacio signante desde el costado de la cabeza de la signante hasta el espacio neutro en frente
de ella, que representa topogrificamente el movimiento de los referentes de una ciudad a otra, de modo que la
construccion clasificadora articula la cldusula.

FIGURA 7 Referente semiactivo y activo expresados con un clasificador de entidad. Captura del corpus de
Otarola (2016).

derecha—posteriorCL :MAMA"CL:HIJ Acentro
‘Mi mamd y yo volvimos’
(Ejemplo Mama-24, relato 02S; glosado a partir de codificacion y glosa de Otérola 2016)

4.4 | Referentes activos

Los referentes activos son los que muestran la mayor variedad de estrategias de representacion formal. Este tipo
de referentes estdn en el foco del discurso en el momento en el que se les nombra, lo que explica que puedan ser
representados por recursos que son usualmente reconocidos como pronominales. En primer lugar, y como ya
adelantamos, los referentes activos pueden ser representados por frases nominales simples. Las frases nominales
de referentes activos se articulan de forma mas rdpida que las de referentes inactivos y accesibles nuevos; pueden
estar articuladas en locus referenciales previamente establecidos, y suelen co-ocurrir secuencialmente con otros
recursos referenciales y predicativos, como construcciones clasificadoras y el mecanismo de cambio de rol. En
segundo lugar, también se hallaron sefias deicticas pronominales y verbos de concordancia para recuperar a
este tipo de referentes. Estas muestran el mismo comportamiento descrito para los referentes accesibles, con la
diferencia de que los verbos de concordancia s aparecen como tinico mecanismo de referencialidad en cldusulas
en las que se representa a referentes activos.

Respecto de los morfemas clasificadores, se hall6 mayor cantidad y variedad para representar a referentes
activos, muchas veces en coocurrencia con un locus y el mecanismo de cambio de rol. Ademads de clasificadores
de entidad, se hallaron dos clasificadores de manipulacién diferentes para representar al referente ‘platano’
en el relato A6S. La figura 8 muestra uno de ellos, particularmente interesante para ver de qué manera dos
recursos distintos pueden articular referentes distintos al mismo tiempo. En este caso, es un predicado transitivo
que explota el mecanismo cambio de rol para representar al agente (el referente ‘papd’) a la vez que dos

clasificadores de manipulacion representan los argumentos internos del predicado.

Ademés de los recursos mencionados, hay dos mecanismos que son exclusivos de los referentes activos:
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FIGURA 8 Clasificador de manipulacidn para representar a referente activo. Captura del corpus del
proyecto Fondecyt posdoctoral 3180640/20.

cr:papa
CL:SOSTENER-PLATANO; "CL:RECOGER-PLATANO;
‘Mientras sostenia el platano, mi papd recogi6 otro platano’
(Ejemplo Plitano-04, relato AS6; glosado propio)

FIGURA 9 Interaccion de cambio de rol y verbo direccional al representar referentes activos. Captura del
corpus del proyecto Fondecyt posdoctoral 3180640/20.

cr:papa

PAPA ;CRITICAR;
‘Mi papd recibia mis criticas’
(Ejemplo Papi-19, relato A6S; glosado propio)

la marca cero y el cambio de rol. Respecto de la marca cero, se observé un ejemplo en el que la cldusula esta
formada tinicamente por un verbo pleno (ACORDAR), elidiendo a los participantes. Esto sucede en ocasiones en
las que se esta hablando de los referentes, de modo que han sido mencionados en la cldusula anterior y no hay
duda de quiénes estdn participando en la accion.

Las figuras 5, 6, 8 y 9 permiten ilustrar el cambio de rol. El cambio de rol es una estrategia que reordena el
espacio signante para representar isomorficamente el espacio del estado de cosas que describe. De este modo,
en la figura 6, se ve la accién de los primos desde el punto de vista del personaje ‘nifia’ (la signante de nifia). En
las figuras 5 y 8, por otra parte, vemos las escenas y acciones descritas desde el punto de vista del referente
‘papd’, con el cuerpo del signante como expresién de la “primera persona” de ese punto de vista. Asi, el cambio
de rol funciona también como mecanismo referencial a través del cuerpo del signante y del espacio en torno a él
o ella. Por ejemplo, en el relato A6S, hay una serie de catorce cldusulas en las que la signante usa el mecanismo
de cambio de rol para mostrar la interaccion entre el referente activo ‘mama’ y el referente activo ‘hija’. Sin
el uso de frases nominales, la identidad de ambos referentes se construye a través del espacio, de modo que

entendemos quién interactia con quién gracias a la representacion de la diferencia de altura real de los dos
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personajes. No obstante, también puede aparecer precedido por una sefia nominal, que ayuda a desambiguar la
referencia, como en el ejemplo de la figura 9.

Por dltimo, se encontraron ejemplos de coocurrencia de explotacion de locus referencial y la estrategia
de cambio de rol. En algunos de los casos de coocurrencia, el uso icénico del espacio del cambio de rol se
superpone al uso abstracto de los locus referenciales. Por ejemplo, la figura 9 muestra a la signante asumiendo
el referente ‘papd’ en primera persona a través del cambio de rol, de modo que articula el verbo de concordancia
CRITICAR desde la posicién de una tercera persona (origen la critica, la hija) hacia la primera persona (destino
de la critica, el papd), en lugar de algin otro locus referencial del espacio.

5 | DISCUSION

Los resultados son sugerentes de algunas tendencias en la eleccién de los recursos referenciales en LSCh.
En primer lugar, los referentes inactivos se representan casi exclusivamente mediante frases nominales, que
pueden asociar a los referentes a un /locus. En el caso de las sefias ancladas al cuerpo de los signantes, estas
asociaciones a los locus referenciales se presentan usualmente mediante otros recursos no manuales, como la
direccionalidad de la mirada o la inclinacién del cuerpo. Esta funcién de las frases nominales como introductoras
de referentes en narraciones ya habia sido descrita en investigaciones anteriores de esta lengua (Acufia Robertson
et al. 2012; Otérola 2016), asi como en otras lenguas de sefias (Frederiksen & Mayberry 2016). Un hallazgo
novedoso en estudios sobre LSCh es la introduccién del referente inactivo nuevo ‘dibujo’ a través de una
configuracion manual clasificadora de entidad en el marco de un predicado complejo. Este hallazgo podria
coincidir con el hallazgo de Frederiksen & Mayberry (2016) respecto de los clasificadores de forma y tamafio
como introductores de referentes. Al respecto, préximos estudios en LSCh podrian analizar los morfemas
clasificadores con categorias mas delicadas que las dos categorias amplias utilizadas en este estudio.

Respecto de los referentes semiactivos, estos muestran un contraste segin si son nuevos o ya fueron
introducidos en el discurso. Mientras que los primeros solo se los hallé representados por frases nominales, los
ya introducidos pueden ser expresados también por sefias deicticas pronominales y morfemas clasificadores
de entidad. Aunque no se hallaron verbos de concordancia para la recuperacién de referentes accesibles, la
presencia de sefias deicticas pronominales sugiere que seria posible hallarlas en una muestra mas amplia,
dado que ambos recursos explotan el mismo mecanismo de asociacién de una ubicacién y un referente. Un
resultado llamativo de este tipo de referentes es la existencia de frases nominales con sefias deicticas que
podrian ser interpretadas como marcadores de definitud (Barbera Altimira 2015; Mantovan 2017). Por tltimo,
los referentes activos cuentan con todos los recursos para la expresion de referentes semiactivos mas los verbos
de concordancia, clasificadores de manipulacion, la estrategia de cambio de rol y la marca cero. La Tabla 3, a
continuacién, resume estos hallazgos segtin las estrategias y los recursos lingiiisticos que hemos presentado:

TABLA 3 Sintesis de estrategias y recursos para representar referentes segtin grado de activacion.

Inactivos Semiactivos Activos
Nominales Si Si Si
Locus Posibilidad de indexar Si Si
Clasificadores Si* Solo de entidad Si
Cambio de rol Si

Marca cero Si
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Esta investigacién muestra que, en la LSCh, a mayor grado de activacién de un referente, mayor cantidad
de recursos de representacion estdn disponibles. Esto podria estar relacionado a que los recursos que se van
“habilitando” a medida que se sube en grados de activacién de un referente son mas dependientes del contexto y,
en contextos de menor activacion, podrian dar lugar a ambigiiedades y confusiones.

La posibilidad de ambigiiedad referencial de algunos de estos recursos puede estar vinculada a otro hallazgo
relevante de este estudio: los recursos de representacion de referentes suelen coocurrir, bien linealmente (frase
nominal seguida de predicado clasificador o cambio de rol) o bien simultdneamente (frase nominal o clasificador
en locus referencial). Al respecto, podria ser sugerente que el locus referencial haya sido identificado en
investigaciones anteriores en otras lenguas de sefias como un marcador de definitud de los referentes (Barbera
Altimira 2015). Ademas, los ejemplos mostraron que el cambio de rol suele coocurrir simultdneamente con
todos los recursos, afectando en ocasiones la disposicién de locus referenciales. Ambas formas de coarticulacién
comparten la posibilidad de desambiguar a los referentes que participan en las cldusulas, mientras que la segunda,
ademads, habilita la representacion simultdnea de varios referentes a la vez.

Finalmente, dos hallazgos no anticipados emergieron de los datos. Primero, el aparente contraste, dentro de
las frases nominales, entre nuevo y dado. Este contraste puede deberse al cardcter continuo de la accesibilidad,
y plantea un desafio para el marco tedrico utilizado, en tanto la division tripartita de Lambrecht (1994) no
permite en si misma capturar este contraste. En segundo lugar, los ejemplos del posible articulo definido y de
coarticulacién de més de dos recursos simultdneamente corresponden a uno de los relatos adultos, lo que sugiere
una posible complejizacién del uso de los recursos a mayor experiencia lingiiistico, una linea que valdria la
pena considerar como variable en estudios cuantitativos futuros.

6 | CONCLUSIONES

Este estudio ha descrito los diferentes recursos morfosintdcticos utilizados para la representacion de referentes
con diferentes grados de activacion en el discurso. Concluimos que los referentes mas accesibles tienden a ser
representados con mayor variedad de recursos, lo que es coherente con estudios anteriores sobre diferentes
lenguas de sefias (Barbera Altimira 2015; Bel, Morgan & Ortells 2015; Frederiksen & Mayberry 2016; Mantovan
2017; Perniss & Ozyiirek 2014; Swabey 2011). En ese sentido, los hallazgos son también coherentes con la
relacion entre expresiones referenciales y accesibilidad de los referentes planteada en diversos modelos (Ariel
1990; Gundel, Hedberg & Zacharski 1993; Lambrecht 1994).

En particular, los hallazgos presentados parecen coincidir con lo esquematizado por van Valin & LaPolla
(1997), en el sentido de que los grados de activacidn de los referentes asociados a recursos de las lenguas
orales también aparecen preferentemente expresados con determinados recursos en LSCh. La Tabla 4 establece
estas relaciones y las compara con las expresiones formales presentadas en la Tabla 1. Es importante tener en
consideracion que no son correlaciones absolutas. En ese sentido, el uso de ciertos recursos puede pensarse
como sefial o garantia de un cierto grado de activacion del referente, pero no como una relacion de asociacién
exclusiva.

Por lo tanto, la LSCh tiene estrategias para la marcacién de la accesibilidad de los referentes del discurso
y estas estrategias son comparables a las de las lenguas orales: las expresiones formales mas amplias o
referencialmente ambiguas estdn relacionadas con referentes con mayores grados de activacion. Esta relacion
puede ser valiosa para informar las actividades de traduccién e interpretacion entre espafol y LSCh, por lo que
seguir profundizando en ella y en los diversos factores implicados es fundamental.



MARTIN ALVAREZ CRUZ | 19

TABLA 4 Grados de activacion de referentes y expresiones formales en lenguas orales y LSCh

Tipo de referente Expresion formal en LO Expresion formal en LSCh
Activo Marca cero, pronombre Marca cero. Cambio de rol.
Semiactivo Pronombre, frase nominal definida Locus referencial, clasificador
Inactivo Frase nominal indefinida Frase nominal

Los hallazgos de este estudio coinciden con gran parte de lo descrito sobre LSCh en estudios previos:
las frases nominales son las preferidas para introducir a nuevos referentes y los recursos que explotan locus
referenciales (sefias deicticas de valor pronominal y verbos direccionales) y el cambio de rol son usados para
recuperar referentes ya introducidos (Acuiia Robertson et al. 2012; Adamo Quintela et al. 1999; Otérola 2016).
En cambio, son novedosos los hallazgos de un referente introducido por un morfema clasificador en el marco
de un predicado complejo y la de sefias deicticas que parecieran responder a lo que se ha descrito como
articulos manuales y marcadores de definitud para otras lenguas de sefias (Barbera Altimira 2015; Mantovan
2017). Debido a los pocos casos en los que se observaron estos fendmenos, estas son dos dreas en las que
podria ser productivo indagar mas profundamente, incorporando la observacién de los marcadores no manuales.
Esto deberia conducir a buscar alternativas para su estudio. Por ejemplo, mediante tareas de recontado se
podria controlar diversas variables relacionadas a las frases nominales, como el rol temadtico, la especificidad,

focalizacion y otras, como hacen los estudios en otras lenguas de sefias.
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