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Premisas

El actual concepto y método de la tipologia agricola es heredero de un largo
proceso de esfuerzos intelectuales encaminados a abarcar, entender y expresar
la diversificacion de la agricultura -actividades agropecuarias- en su dimension
mundial o a cualquier otro nivel territorial.

Por primera vez, E. Hahn en 1892 (1) formuld la propuesta de clasificar la
agricultura y distinguir las regiones agricolas del mundo utilizando para esto
criterios basicamente culturolégicos. Desde aquel entonces hasta nuestros dias
numerosos han sido los intentos y propuestas de clasificacion y regionalizacion,
pudiendo también hablarse de un contrapunteo de dos modos geograficos de
ver la problematica agricola: cultural y econémico aunque claro, con el correr
de los afnos fueron suavizandose las diferencias. Como puntos claves de este
proceso hay que sefialar a los siguientes protagonistas: K. Sapper, D. Whittle-
sey, J. F. Timmons Kawachi, W. Van Royen, R. S. Thoman, H. Gregor (2)

Cierra este desfile de personajes ilustres en el campo de estudios de la diver-
sificacion agricola J. Kostrowicki, el autor de la altima version de la tipologia
agricola a la cual se refiere este articulo. No se pretende realizar aqui un anali-
sis critico de esfuerzos clasificatorios, regionalistas y/o tipologicos de la agri-
cultura, ya que fueron hechos recientemente por varios autores muy
competentes. (3). Sin embargo, es importante cobrar conciencia que al lograr-
se, al cabo de casi un siglo de continuos esfuerzos, el éxito en forma de una
tipologia agricola formalizada, sus resonancias académicas y aplicativas resul-
tan relativamente limitadas.

Las razones de tal situacion, siendo como siempre multiples y complejas, os-
cilan, como en la mayoria de los casos, desde la falta de conocimiento hasta
la falta de interés. Sin embargo creo que en nuestro caso hay dos razones basicas:

Primero, cierto apresuramiento investigativo provocado por las presiones e
impaciencias desarrollistas. Esto hace que se estén saltando etapas contentan-
dose con el estado harto insuficiente del saber comparativo sobre la agricultu-
ra, sobre su grado real de diversificacion. Obviamente al final del camino los
errores se acumulan.

Segundo, la inclinacién excesiva, tal vez, de los ‘‘tipologistas’’ a las aplica-
ciones artesanales, conceptual y metodolégicamente corrrectas pero interpre-
tativamente poco espectaculares, lo que hace que no sélo no haya suficiente
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promocion del método sino que, ademas, prolifere bastante desentendimiento
sobre sus bases metodologicas y exigencias empiricas. En otras palabras, *‘mé-
todo como finalidad” y no como “‘recurso para lograr interpretaciones nuevas’’.

Y, sin embargo, el concepto y el método tipologico efrecen grandes posibili-
dades de penetracién en areas de interpretacion nuevas, cumpliendo necesaria-
mente, de paso, con lo inevitable del ordenamiento y creacion de modelos del
comportamiento social y econémico de la agricultura.

Una de estas areas de interpretacion nuevas es la dinamica temporal de las
actividades agropecuarias, problema importante tanto desde el punto de visla
tedrico como también practico de la economia y en primer lugar de la econo-
mia regional.

En doce afios -1964-1976- de actividades, la Comision de Tipologia de la Agri-
cultura Mundial de la UGI, presidida por el Prof. J. Kostrowicki, involucrd
en sus labores a decenas de personas de multiples paises y publico numerosos
volumenes dedicados a problemas conceptuales, metodolégicos y aplicativos
de la tipologia. (4) El efecto final, posterior a la expiracion de la Comisién en
1976, es una metodologia formal de clasificacion tipologica de agricultura en
base a 27 variables cuantitativas y aplicable a cualquier nivel territorial de estu-
dio. (5).

La participacion de los gedgrafos latinoamericanos, igual que de los demas
paises tropicales y/o tercermundistas, fue, sin embargo, bastante limitada. De
Ameérica Latina tuvieron una participacion activa sélo los gedgrafos mexica-
nos y brasilefios y en estos paises también el método gano cierta popularidad
y aplicaciones rutinarias. En cuanto a los demas continentes, estuvieron repre-
sentados los gedgrafos de la India, Kenia y Camerum. Asi pues, donde mas
aplicaciones practicas pudo tener la tipologia por razones obvias, en la reali-
dad quedé desconocida o subestimada. En los ultimos afos, las aplicacines in-
vestigativas del método se realizaban en Europa, Japon, India, Brasil, México
y Canada. Al terminar las actividades de la Comision, el proferos Kostrowicki
logré elaborar y publicar el mapa de Tipos de Agricultura de Europa e intere-
sar con sus ideas a la UNESCO proponiéndole la elaboracion del Mapa Mun-
dial de Tipos de Agricultura.

En marzo de 1986 fue celebrado el Seminario sobre Métodos de Estudios Com-
parativos del Desarrollo Agricola organizado conjuntamente por la UNESCO
-su Divisién de Asentamientos Humanos y Medio Socio-Cultural- y la Unién
Geografica Internacional -Comisién de la Din4mica de los Sistemas Rurales-.
El seminario fue dedicado a examinar y discutir el status, requerimientos in-
vestigativos y la aplicabilidad de la tipologia agricola al desarrollo agropecua-
rio y rural, incluyendo recomendaciones concernientes al papel que en esto puede
jugar la UNESCO.

Dichos topicos fuern discutidos en base a 12 ponencias (6) llegandose a la
conclusion que para lograr una mayor difusién y aplicacion de la tipologia se
requieren:

-elaboracién de un Manual de Tipologia Agricola,

-mayor énfasis en el trabajo de difusién sobre el método y sus requerimien-
tos empiricos, especialmente en los paises en vias de desarrollo,
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-establecer un sistema de apoyo institucional para poder realizar la i
c:(%n y procesami'ento de datos, elaboracién y gu blicpacién dzall:]zac';grl;gc:;l[lg_
graEﬁc(I)s y ar;alincos y su adecuada distribucioén.
n la resolucién conjunta adopta i
la ll.)JNESCO debe asigliar la ayuga ‘rir?a;t:?i:lrle;:::ar:ecomendacwnes e
asegurar el progreso de trabajos sobre el Manual de Ti i
2) proq“c:r el Mapa Mundial de Tipos de Agricultura en esi:’zllgg;i,lre 1:2,5
y :33{0 m1llor;es con fines docentes y de divulgacion. -
stas conc gsione_s ¥ preocupaciones son importantes, per i-
camente a la dimensi6n pragmatica del método]?{l,-:xiste siniem%::gff;f:;l;sb;:;-
1‘0,‘? mi ]I.ll::'lo bastante mas importante, el interpretativo, en el cual el método
©S ~'apenas’ un puente que al cumplir con los requisitos pragmaticos permite
penetrar en dlmensyones explicativas de caricter tedrico inclusive. Sin embar-
'0, en el caso_de_ la tipologia agricola, este aspecto tiene muy pocos a.ntecedemes
I1Enm: los dlstmtos_ enfoques tipoldgicos no rutinarios e interpretativos tant(;
Lusc_le el punto de vista tedrico como aplicativo, habria que consideral: al de
lad lpémlca lempor_al como uno de los mas importantes. Su dimensién tedrica
-onsiste en sus pps:blgs aportes a la geografia histérica y a la formylacién de
principios del dl_ngmlsmo temporal y de los modelos de transformacion -
volucién- de: qc}mdadgs agropecuarias. En tanto que su dimensién practica
.|5rega 1a posibilidad de indicar susceptibilidades de los tipos agricolas maneja:
‘If’s y su mayor o menor potencial de cambios, cuestién sumamente importante
iara el manejo social y econémico de la agricuitura y de la vida rural
En ambos casos, cl_juego metodoldgico consiste en dos fases: Ia primera .pug—
méli'c!, de _procc.dlmlcmo tipolégico y de clasificacién pertinente del m;ucrial
cmpirico dlspc_mlble. y Ia segunda, interpretativa, muy particular de cada uno
'lcElalos proo;::mientos analiticos en cuestion.
autor ha realizado recientemente dos estudios tipolégicos indmi
\cmporal .de la agricultura. Uno, orientado a formular el modc:‘ll:n= ‘l{:?;n:v";:f:a
«10n del sistema de plama_ciones en América Latina y el otro dedicado a deter-
i nﬁ:éxlg dindmica potencial de cambios en la agricultura de la regién huasteca
: nr mch:t continuaciéon se o!:recen sintesis de ambos para ejemplificar dos
|I|I oques distintos de estudios tipologicos de carécter interpretativo.
?mu-odthdchevm-ddm&phnm.m
. n; ggmxsa parg.plantm el problema -fuc la siguiente: a pesar del sustancial
%% t_:oglzs:mvo ¥ c:meptual e: dlfel-'endts asgnectos del complejo social
- -ondémico lamac:é_ on, ocurrido a partir de los aflos cincuenta, en el cam-
|'I- . ies?:n ord::larn:‘m dminneo no se ha logrado un paso significativo, giran-
Gwicrra y ll,.r Waibel (;)d:lm 'Plll‘éll preutgl!lgcido e
i At R soe L4 orno a una division dicotémica:
rlantacién capitalista -con sus variantes correspondientes de:
-plantacion individual,
-plantacién corporativa,

@ I+ cual dltimamente se afade lo que P. Scott (9) llamé “plantacién de réfor=--..
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ma agraria” o en otras palabras, “‘plantacion socializada’’, “‘socialista™ o “‘co
perativa’’,

Se admitia la dindmica del sistema de plantacion (10) sin definir, sin embar
go, en qué consistia, ya que tal magnitud de generalizacion no lo permitia. |

El analisis pormenorizado permiti6 descubrir, que el error conceptual del en
foque consistia en ver a la esfera agricola de la plantacién como de poca o nula
diversificacion. Al considerarla de menos importancia, el interés pasaba al pro-
blema de la organizacion del espacio rural dominado por las plantaciones: un
dimensién conceptual distinta y susceptible de distintos enfoques metodologi-
cos. En efecto, 1o que debia constuituir el objeto primordial del analisis -1a es
tructura interna de la plantacion- quedé sin aclarar, creandose en cnsecuenci
un desequilibrio conceptual.

Para superar lo que fue considerado como error conceptual y metodolé6gico,
las estructuras internas agricolas de plantacion fueron vistas como el objeto
principal del estudio, siendo su entorno empirico el complejo cafiero-azucarero
cubano 1800-1980, lo que ofrecia un lapso suficientemente largo para un estu-
dio de esta indole.

El estudio fue subordinado a la hipdtesis sobre el desarrollo evolutivo -
continuo y paulatino- del sistema de plantaciones en Cuba, soportada sobre
dos premisas siguientes a verificar:
a) la agricultura cubana especializada en la produccién de cafia de azucar esta-
ba evolucionando, en el periodo estudiado, dentro de la familia de tipos defini
dos como plantaciones.

b) las transformaciones de la agricultura de plantacién en Cuba en dicho pe-
riodo, tanto dentro de cada una de las épocas -esclavista, capitalista
posrevolucionaria- como entre ellas, tuvieron caracter evolutivo y continuo,
no, como se pretendia sostener hasta ahora, discontinuo.

Los efectos formales de la primera fase del estudio, o sea del procedimient
tipologico, resultaron muy alentadores: se pudo detectar que a lo largo de lo
casi 200 afios estudiados existieron en Cuba 10 (diez) tipos distintos de planta
ciones de cana de azicar, cada uno de ellos con caracteristicas sociales, pro
ductivas y organizativas distintas (11).

La segunda y mas importante fase del procedimiento, la interpretativa, con
sisti6 en analisis comparativos de comportamiento y de relaciones mutuas d
los tipos de plantaciones detectados. Pudieron comprobarse tres vias de trans
formacién -continuidad y evolucion- de la agricultura de plantacion:

1) Perduracién de ciertos tipos a través de distintas épocas, por ejemplo e
la esclavista tardia y la capitalista incipiente por un lado y en la capitalista
la posrrevolucionaria, por el otro.

2) Coexistencia temporal de tipos distintos de plantaciones,

3) Transformacion, bajo la presién de factores sociales y/0 tecnologicos, di
tipos menos avanzados social 0 tecnolégicamente en otros més avanzados
correspondientes al contexto sociopolitico.

Estq se daba como efecto de:

3-1. Existencia en épocas distintas de tipos cualitativamente semejantes, va:
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vaates del mismo género. El mecanismo es el siguiente: con el ocaso de una
. poca desaparecia el tipo *“X’’ por extinguirse ciertas caracteristicas sociales -
i« cjemplo esclavitud o relaciones capitalistas de produccion- resurgiendo auto-
nanicamente en la siguiente como tipo ‘‘x-1"’ con indispensables cambios so-
cuales y a!gunos de caracter organizativo y estructural.
¢ omparese los tipos de plantaciones siguientes: Lna con Lpa y Mlp con Sss-
}-2. Paso de un tipo inferior a uno superior como efecto de cambios cualila-
s sustanc:a'lgs. Por ejemplo, la eliminacién de fuerza de tiro animal y la apli-
Cacion de fertilizantes minerales provocando aumento de produccién implri’ca
i ...nhu_)s de productividad desencadenando también otros en los demas grupos
W variables -Compérese con los tipos Lpm y Mss-. sripe
« onsiderando las vias de evolucién arriba establecidas, fue construido el mo-
lelo de evolucidn de tipos de agricultura de plantacién de cafia de azucar -
IMayrama 1-. Este modelo debe ser considerado a la vez como una primera apro-

:Im.u 10n a un modelo universal de la dinamica temporal de plantaciones, tan-
L} i ’

‘ ||l1.|\.' que ha§ta r_:l' momento no fue propuesto ningin otro alternativo. El
p'wlo de su aplicacion universal debera ser confirmado mediante los estudios

tonnenondientes.
Diagrama 1: Modelo de la evolucién de las plantaciones de cafa de aztcar en Cuba
'
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Oirecciones da coombios

Plasmica potencial de cambios.

I'n 1985, el equipo de la Seccién de América Lati j
' na, en conjunt
.|F| av mexicanos de la Escuela de Geografia de la Universidad i:?é?mc:; dio:l
stado de México, realizd estudios de campo sobre problemas locales de la so-

#ie1ladl vural de Las Huastecas -México- cuya finalidad f

detectar y definir
patrones del comportamiento de estruct ue y
pion menicana.(12) uras rurales a nivel local en dicha re-
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Dentro del contexto conceptual y metodolégico del proyecto la tipologia agri- | ubla 1. Participacién aproximada de los tipos agricolas detectados en po-
cola fue aplicada para ensayar la posibilidad de detectar la potencialidad de “umiento rural y produccién agropecuaria de Las Huastecas.
cambios de distintos géneros y sistemas agropecuarios coexistentes dentro de
la region e indicar eventuales formas y dimension de intervencion externa para 4

lograr el progreso rural. |

El ensayo fue realizado en base a encuestas aplicadas en tres zonas de la re- Lipo Participacion en %
gion previamente seleccionadas y a datos estadisticos oficiales correspondien- -
tes a I_os ulun:los censcis Cclf 197ny 193(;] ydCOIHSISllB_- 1’51‘1l : —p}l;oceilumento Upfl’lég'm Niimeros de Nimero de poblacién Produccion
con fines de detectar la diversificacion de la agricultura huasteca y crear [a base explotaciones en explotacién cuinerelaliznds

para los andlisis consecutivos,

_deteccién de la dinamica de cambios reales en los predios rurales encuestados’,
-prospeccidn de la dinamica de cambios tipologicos potenciales, utilizando

el método de extrapolacion a partir de cambios tipol6gicos reales detectados 0,0 0,0 0
y las caracteristicas socio-economicas y politicas del contexto rural, local y re- : 2-5 2-5 1-2
gional. i 25-30 30-35 s
El procedimiento tipoldgico evidencié una fuerte diversificacion de la agri- ; 5-10 5-10 1.5
cultura huasteca : 19 tipos agricolas en cinco familias de semejamzas estructu- . 5 g
rales dentro de tres grandes clases tipologicas: agricultura tradicional, agricultura | {-2{) & 0‘_ 25 Q
de mercado y agricultura semicolectiva. (13) Las cinco familias tipologicas son: . 3 s - < s
= : ; : * 5-10 5-10 3210
1) Agricultura eminentemente tradicional. Se incluyen aqui cinco tipos evi- " 5 5 3
denciando la mayoria de ellos rasgos de agricultura tradicional en transicion in 0,1 0,0 5-10
entre la de subsistencia y comercializada -son tipos que ostentan los numeros I 0,1 0.0 5210
de orden 1, 2, 3, 4, y 6-. R 5 5 312
2) Agricultura que presenta rasgos de transicion entre tradicional y de mer- 13 5 ) 10- l_<
cado -tipos 5y 7-. ' < - ]0‘
3) Agricultura de mercado mixta y especializada en produccion vegetal -tipos i l:3 1“3 3¢
8, 9,10, 11, 12, 13, 14, y parcialmente 17 y 18-. Dentro de esta familia bastante | ) 7
numerosa hay ciertos tipos que presentan sin embargo algunos rasgos tradicio- “ 5 3-5 10
nales -tipos 8, 9, 12- reflejandose esto principalmente en aspectos operaciona- ‘ 0,1 0,5 1-2
les y productivos. kS 0,1 0,5 1-2
4) La cria comercial de ganado incluyéndose aqui los tipos 15y 16 como tam- B 0,0 0,1 0,0
bién en parte el 5. H ______________________ .
5) Agricultura parcialmente colectiva -¢jidos semicolectivos-semiindividuales-

(Jue ofrecen evidencias de transicion entre rasgos tradicionales y de mercado.
Es importante, sin embargo, desde el punto de vista de los objetivos del estu-

dio, ver la participacion del espectro tipolégico en las estructuras sociales y eco- lipos de agricultura tradicional /1 - 7:

ndmicas rurales huastecas: aprox. 65 70 - 75 20 - 25
Lipos de agricultura de mercado /8 - 16/:
aprox. 35 25 - 30 70 - 75
lhpos de agricultura semicolectiva /17 - 19:
0,2-0,3 1-2 3-5

I
L
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Desde el punto de vista social el cuadro es poco alentador. Primero, porque
muestra a la regidn como un area con fuertes problemas socioeconémicos agri-
colas v rurales. Segundo, porque el predominio de los tipos tradicionales con

fuertes caracieristicas de inercia tipolégica induce a suponer que hay docss ©re-
misas de cambios y de progreso endogenos teniendo que existir para esio {uer-
tes impulsos externos y, ademas, debidamente diversificados estructuial y

territorialmente. Esto quiere decir que, a pesar de ser Las Huastecas una re-
gion relativamente pequeiia -40 mil kildmetros cuadrados-, no puede ser fraia-
da como una unidad integral para la planificacion del desarrollo regional ruial.

El analisis de la dindmica de cambios tipologicos reales y finalmente iz ex-
trapolacion de la dindmica potencial de cambios, confirmaron estas sospechas
preliminares. Desde el punto de vista de la dinamica potencial se llegd a deice-
tar tres grupos de tipos agricolas de distintas potencialidades de cambiocs:

1. El primer grupo lo conforman las explotaciones que, segln parece, han
logrado el limite cualitativo de desarrollo tipoldgico, pudiendo operarse en ¢ilas,
en los aflos venideros, cambios de caracter cuantitativo y en primer lugar el
aumento de la productividad en base a los patrones operacionales y estructura-
les ya en funcién. En otras palabras son las explotaciones que podran ir evolu-
cionando basicamente dentro del mismo tipo, afianzando su posicién o,
eventualmente mediante una mayor especializacién, pasar a otro afin, pero den-
tro del mismo grupo. Pertenecen aqui las explotaciones de los tipos 9, 10, 11,
12, 13 y 15.

2. El segundo grupo lo conforman las explotaciones que por sus caracateris-
ticas tipolégicas y las condiciones externas disponen de premisas de cambios
hacia tipos mas avanzados. Como tales hay que considerar los predios que se
clasifican dentro de los tipos §, 7, 8, 14 y 16. Habria que incluir aqui también
algunas explotaciones, las de mayor tamaiio, del tipo 3.

3. El tercer grupo lo conforman las explotaciones que, por sus caracteristi-
<ds tinoldgicas -principalmente variables sociales y operacionales- y a causa de
ios tactores negativos externos de indole estructural v coyuntural no disponen
de posibilidades de progreso -cualitatio y cuantitativo-, a no ser que tal trans-
tormacion fuera indeowda premeditadamente desde afuera. Pertenecen a este
zrupo explotaciones claaticadas dentro de los tipos 2, 3, 4 y 6 (14). Sin tal ac-
cion a largo plazo, y con decir este no estamos abogando por seguir mante-

niendo un sistema Jde nunifundio inclicaz social y cconomicamente, ¢l proceso
mas probable serd el estancanucnto ccondémico de estas explotaciones, cquiva-
lente a pérdidas palpables tanto materiales como humanas, acompanadas de

una progresiva migracion temporal y permanente hacia lejanas fuentes de tra-
bajo e ingreso.

Los analisis anteriores permiten formular la conclusion siguiente: apenas en-
tre un 30 a 35 por ciento de las explotaciones agropecuarias huastecas esta en
capacidad de autogestionar el progreso sin una intervencion especial exterior.
La., restantes (el 70 a 65 por ciento), para lograr cambios positivos y un progre-
so sustancial deben disponer de programas especificos de caracter estructural
y/0 técnico. Dichos programas deben ser orientados a vencer:
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-sobrecarga de elementos internos tradicionales -sociales y organizative
técnicos- de caracter fuertemente inerte,

-insuficiencia del recurso tierra,

-el contexto regional que, al depender de las leyes de mercado -adicionalmentc
muy a menudo tergiversadas-, se muestra frente a las necesidades de este grupo
no sélo indiferente sino, en la mayoria de los casos abiertamente hostil,

y ademas considerar especificidades locales 0 microregionales dadas.
X X X

Hasta el momento -1987- los dos casos presentados constituyen {inicas mues-
tras de esta clase de aplicaciones de la tipologia agricola. Las experiencias han
sido alentadoras tanto en el aspecto tedrico como aplicativo, creandose con es-
to p_remisa_ls para ir profundizando en aspectos conceptuales y metodologicos
con investigaciones correspondientes. Con tal finalidad pudiérase pensar en se-
leccionar en América Latina areas pilotos de estudios comparativos orientados
hacia ambos enfoques para posteriormente debatir sus resultados en forums
pluridisciplinarios competentes. Con esto se estaria campliendo con los tres ob-

jet i\jos_ académicos: difusién y perfeccionamiento del método, aplicacién de co-
nocimientos empiricos y su ordenamiento y finalmente un importante progreso
metodolégico y tedrico.
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