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LA ILUSTRACION Y KL PROBLRMA DE LA HISTORIA : ENTRE HUME Y
ST VOLTAIRE (%) |

Maria Inés Mudrovcic

A pesar del cargo de "ceguera
—-histbérica que pesd sobre los ilustrados, no hubo quiza otra
..época en que la produccién histérica fuese tan abundante y
- variada. AGn cuando no podamos afirmar que el pensamiento
historico del siglo XVIII estuvo orientado a la formulacién
de una teoria de la historia; encontramos en Voltaire,Hume y
Gibbon -los tres historiadores mas grandes de la época-
elementos suficientes que ponen en evidencia una importante
~reflexién teérico-filosé6fica con relacién al problema del
conocimiento histérico.
Dos son las cuestiones fundamentales
" alrededor de las cuales pasa el eje de la cuestién:
~a)Por un lado,se intenta definir las fronteras del
.conocimiento histérico con la consiguiente delimitacién de un
ambito propio. Esta preocupacién nace de la necesidad de
. determinar un mumdo histérico que obedezca a leyes
inteligibles para la razén humana frente a un mundo sagrado
cuyo Ultimo sentido nos permanece oculto. Y,en segundo
lugar,dicha preocupacién es fruto de la toma de conciencia de
la peculiaridad de las “disciplinas humanas" con respecto al
“progreso en el conocimiento del mundo natural.
b) En otro sentido,la discusién se centra, fundamentalmente,
alrededor del método y del modo en que debe escribirse la
“historia (1).
y Ambas cuestiones,la de los limites
del conocimiento y la del método v el modo de escribir 1la
“historia,se encuentran,a su vez, vinculadas a un problema
-fundamental que recorrid todo el siglo XVIII- la

“

¥V Este trabajo forma parte de una investigacién que realizo para el CONICET, Agradezco
1as valiosas sugerencias de Margarita Costa

1. Entre 1a multitud de publicaciones de la épota mencionaremos a, Linglet du Fresnoy,
Meéthode pour étudier 1'histoire, D'Alembert, Discourse sur la meilleure nethode
d'ecrire 1'histoire {1761), Juvenel,F. de, Principes de 1'histoire {1733}, Mably,

‘6.B.de, De_1'étude de 1'histoire (1798).
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f;déterminaciénvdeflos;digtihtﬂg*espaqios,epiétemdlégicqqn‘El
objetivo - ~definir loe principios bésicos de cada rams . del
. ‘paber- se . tradujo ‘en una tendencia a. espacializar -los
diferentes dominios del conocimiento que se manifiesta en'una
serie de mapas,esquemas,y diagramas,cuyc exponente méa claro

es,quizé,el famoso Arbol del conocimiento de la Enciclopedia.

en este contexto,el pensamiento iluminista acerca de 1la
historia intenta hacer frente a dos tradiciones: aquella que
identifica en un campo comin a la historia sagrada y a la
historia profana; y agquella otra que ve en la historia una
rama de las belles lettres.De alli el esfuerzo de contraponer
el hecho histérico al milagro,sefialando 1los limites que
aseguren la eficacia del conocimiento. Y sobre
distincién,el intento de definir las pautas de un método
critico que no priorice "la elegancia y la distincién” como
caracteristicas basicas del discurso histérico.

En 1la tradicién humanistica que se
remonta al siglo XVII encontramos historiadores como Saint
Real,Vertot, Varillas,Mézeray Vy Daniel:;todos ellos més
preocupados por la forma de la elocuencia que por 1la
verosimilitud de 1los hechos.El P.de - Le Moyne enuncia el
principio teérico que los define:

“La Historio es una narracién continua de cosas
verdaderas y grandes y pablicas, escritas con
-ingenio, con elocuencia y con juicio, para la
instruccién de los particulares y de los
principes y para el bien de la sociedad

civil.”(2)

Ensefianzas morales y fines artisticos eran las preocupaciones
de estos historiadores.Ningin principio s6lido que permitiese
distinguir lo fabuloso de lo verdadero.Ningin criterio que
fundamente la seleccién de 1los acontecimientos.Ante esta
situacién,entonces,es necesario emprender la revisién de los

marcos teéricos de la historia.
Esta toma de conciencia surge como

consecuencia, fundamentalmente, de: a)elprogreso de
ciencias fisico-naturales y su incontestable eficacia; y b)
la ampliacién del horizonte histérico-cultural provocado por
los descubrimientos geogréficos. Frente al conocimiento
cientifico,se pondera la exactitud de su lenguaje .y en este
sentido Voltaire dice:

2. P.de Le Moyne, De 1'histoire, Paris, 1670, p.76-77.
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Pue@a.ser que arribe pronto en la manera de
‘escribir la historia aquella que ya ha arribado
‘en la fisica. Los descubrimientos nuevos han
.heghg proscribir a los sistemas antiguos. Se
: quislera conocer al género humano en aquel
_ detalle interesante que hace, hoy dia, la base
de la filosofia natural'(3).

Se revalorizé,también,la induccién como método eficaz para la
formu'lacic’)n de leyes,lo que condujo a un replanteo de las
relaciones de la historia con las otras disciplinas
humanas.Cada vez méds la historia comenzdé a ser considerada
como. geservéreo de hechos empiricos que,mostrando la
multiplicidad de facetas humanas,sirviera para avalar o
formular las generalizaciones en los asuntos morales.Es asi
qge.‘Grimm,al referirse a un trabajo de Le Mercier. de La
R}v1ere,seﬁalando que "ningin hecho histérico”  habia sido
citado,concluye: “"eso s86lo prueba lo que hay que pensar de la

obra"(4). E1 mismo propésito es expresado claramente por Hume
en la Investigacién: :

“Su principal utilidad es tan s6lo descubrir
los principios universales y constantes de la
naturaleza humana, al mostrarnos al hombre en
todg suerte de situaciones y circunstancias, vy
suministrarnos los materiales con los que
poqemos hacer nuestras observaciones ... Estas
cronicas de guerras, intrigas, facciones y
revoluciones son otras tantas colecciones de
e;pgriencias con las que el politico o el
f}losofo moral fijan los principios de su
ciencia."(5).

Habia pues ue ase &
o i gurar la
veroglmlllﬁud' de% hecho histérico, definir criterios que
Eerm{tan dlstlngu}r aquellos hechos verdaderos de los falsos;
a fabula y el mito,de la narracién veraz: lo posible de lo

1mpos?b}e. Habia que,en definitiva,fijar los limites del
conocimiento para asegurar su eficacia.
El segundo hecho al que aludiamos

:66;it?fo por Bongie, L., David Huse: Prophet of the Counter Revalution, Oxford,
yPed.

3. Hume, Enquiry Concerning Human Understanding, ed. Selby-Bigge,0xford, 1902, p.84-5,
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 anteriormente y que llevé a las toma de conclencia de la
fragilidad de. . los lazos . histéricos -
. geografica | qué PIL e asado - remoto i

'iifgrentes.Chinos y egipcios muestran un pasado remoto ‘cuya

fue  la :expﬁ@éién
enfrenté . al. ‘europec  con ' culturas

cronologia difiere de 'la hasta entonces dglineada ggr te%
horizonte cristiano.Los esfuerzos se multlpllcan‘pgrg ratar

de compatibilizar fechas y aoontecimientos.Todo esto arroja a
la historia antigua en una sombra d?, duda§ que se
evidencia,entre otras cosas,en la conclusidn esceptlca‘d qge
arroja el debate en torno a la historia romana en la Academie
des Insoriptions. Dentro de esta tradicién que para
algunos queda caracterizada como la época dgl plrronégmo
histérico”, Hume vy Voltaire despliegan su actividad.Si bien
ambos son representantes de ese nuevo viraje conceptua} qui
sufre. la historia y que la conduce Qirectam§n?e hacia e

camino de la modernidad;sus contribu01on§s' Qlfleren en un
punto.En Voltaire,su visién critica esta dirigida a ?e*pensar
el sentido del desarrollo objetivo de 10; acontecimientos en
oposicién a una teodicea de 1la historia;mientras que de?
Hume,sus reflexiones tienen conexién con una teoria i

conccimiento histérico,es decir,una 'epistemologia de a
historiografia.Sin embargo,ambos pensamlentos s5e reconocen ?n
da tarea coman de desbrozar lo sagrado del camino de la
historia. : En cierto sentido,el derrotero
intelectual 'de Hume es inverso al de Vb%taire.Sus primeras
contribuciones a la historia,las efectha en el perrego
tebrico-filoséfico,para luego -en su madurez- volcarse de
lleno a la praxis historiografica. Encontramos en Hume umna
teoria del saber histérico que, inserta en lsu
epistemologia,apunta fundamentalmente a egplicita? ' 08
criterios que legitiman la verdad en }a narracién histérica y
su rol en el concierto de 1las disciplinas humanas.Esto
acarrea inmediatas consecuencias.Entre ellas,revertir la
opinién corriente de que los temas claves abordados como
problemas filos6ficos de la historia en el siglo XVIII eran
los de su sentido o meta y el del progreso.EsYa. opinidn
derivada fundamentalmente de la consideracidn @e la
jlustracién en Francia,ha llevado a autores como Ca331re§ a
afirmar que el pensamiento humeano pertegece muy poco al tipo
general de la filosofia de la Ilustraci6én (8) y a Walsh a
decir que un rasgo permanente de la filosofia inglesa ha sido
la antipatia contra 1la filosofia de 1la historia,rama

6. Cassirer, La Filosofia de la Ilustracion, Méxice, 1972, p.252.
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“desdeflada” por los empiristas (7).

‘ ‘ Si el hecho natural se hallaba
suficientemente asegurado desde la muova scienza de
Galileo,no ocurria lo mismo con el hecho histérico.El Siglo
de las - Luces se propone la conquista del mundo de 1la
historia,pero los ilustrados no se encontraban seguros del
camino a seguir.Hume vislumbra el rol central que desempefia
la historia en los "asuntos morales" y efecta,en este
sentido,una contribucién capital: su fundacién
epistémica.Entre 1los objetivos que Hume alcanza en el
Tratado,estd el de haber asegurado conceptualmente -dentro
del marco de su filosofia- el factum histérico;poniendo
limites al escepticismo al afirmar,en primer lugar,la certeza
de la creencia histérica Yy asegurar,en segundo lugar,la
evidencia del testimonio histérico.

' En la Introduccién del Tratado,Hume
anuncia que se propone sentar "los principios de 1la
naturaleza humana” que permitirén a su vez "la nica
fundamentacién sélida” de * todas las ciencias (T.XX).La

s condicién imperfecta de las ciencias v el estado de confusién

‘que reina entre ellas se debe,en gran medida,a la falta de
conocimiento de los alcances reales de miestra razén,que nos
"lleva a formular "las ess extravagantes hipdtesis” (T_XVIII).
Todas las ciencias,en 1wltima instancia,se refieren a 1la
naturaleza humana.Atn aquellas que nos parecen mas
alejadas,como las matemdticas,la filosofia natural vy la
natural,se relacionan con “"la ciencia del
HOMBRE ,,pues estédn bajo la comprensién de los hombres y son
Juzgadas segin capacidades y facultades de éstos"(T.XIX).Mas
ain-aquéllas que tienen una intima relacién con ésta,como la
légica,la moral,la critica de las artes y letras,y 1la

—politica.Pero bien,la investigacién y 1la basqueda de los

rrincipios de la naturaleza humana no se pueden determinar
va a la manera de 1los filésofos griegos y escoldsticos
ni,como Hobbes y Descartes,por medio de la deduccidn
racional,sino segin el modelo de Newton,aplicando las reglas
que él ha ensefiado . Es indiscutible la influencia
newtoniana,por lo menos en el Tratado.De ahi que a la hora de
buscar un fundamento 86lido y "casi enteramente nuevo" para
Jda ciencia del hombre,Hume propone 1la experiencia y la

_observacién.El método experimental habia probado su eficacia

sobre todo en la fisica,cuyo éxito mis palpable lo constituia
la filosofia de Newton,por lo que transferirlo a los asuntos
morales era grande. Hume reconoce antecedentes en la

7. Malsh, Introduccién a la filosofia de la historia y México, 1983, p.6.



* empresa, aunque -fuera de Bacon,no menciona explicitamente a

G - 8in- emba,rgo aquf. en‘c:‘ontréﬁ;@s’f,{‘ una
dificultad que no se presenta en la filosofia ‘nat’urali.En‘ éite'
altimo caso,nosotros podemos manipular de algin modo los

hechos,ajustdndolos a la - experimentacién . para  poder

observarlos. No ocurre lo mismo en el émbito de la félgsof‘il:
moral.En primer .lugar,Hume rechaza la autczbser'vacién,‘ a.do %al
en este caso la distorsién del fenémeno "dificultaria de al
forma la operacién de mis principios naturiales q;le pserlo
imposible inferir ninguna conclusién correcta”(T.XXII).Por °
que la tnica via de acceso posible de obtener da;;os esmBL
través de "una  cuidadosa observacién de al dv ;
humana,toméndolos tal como aparecen en el curso normi) e eg
vida diaria y segin el trato muttll'cz l:‘oc::e ciltos) hombres
es . ..

sociedad,en sus ocupacig?ezsyiflggggir_de o) o %ue la

e la historia se hace imperiosa,ya que esta nos
xiggiga%cgntemplar a toda la raza humana desde el comieilzo
del tiempo,como si la  volviésemos a ver de}ante nu;s ro
apareciendo en sus verdaderos colores”(8).La hlstoria.o rece
toda la variedad de acciones humanas,en las més dlverias
situaciones,que el filésofo moral necesita para formular los

rincipios de su ciencia
F F Por eso Hume se propone,en el

Tratado,una doble tarea: en_pmimer lugar,el proyecto exprezo-
de formular 'la ciencia de la na@ura%eza humana;y en geguntz
lugar,justificar la validez cientifica del conoc;mlgn

histérico,de manera tal que pueda utilizarlo como ase

mpirica de la nueva ciencia. - ' ‘
F Hume se ocupa de la evidencia

histérica en la Seccién XIII de la Par?g III idel
Tratado.Aparentemente,y tal como una lectura répida ggd era
sugerir,el interés de Hume por tratar esta cuestidn :e
deberia a que el conocimiento hi§t6rico preserlx a
dificultades, "objeciones” ,para la aceptacién de uno de los

principios mis relevantes de la naturaleza humana.El lector

de un libro de historia no duda de los hechos_que a;ll se
relatan,a pesar de que han ocurrido en tiempos
remotos.Inclusc la certeza que de ellos posee es,en & gunoi
casos,mayor que .la de otros sucesos mAs cercanos en e

tiempo. 51 la creencia consiste sélo en la

8. Hume,"0f the Study of History", Essays Moral, Political and Literary, ed.Green y
Grose, Nueva Impresién, London, 1898, p.34.
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fuerza y vivacidad de 1la idea,y por otra parte,si la
_distancia disminuye esa fuerza,entonces, scémo  se explica
_ nuestra creencia en hechos remotos?.La vivacidad que poseen
.las ideas. referidas a ~8ucesos histéricos, ¢no contradice
precisamente aquellos principios sobre los cuales se asienta
la teoria -de la creencia?. De acuerdo a sus argumentaciones
precedentes,el grado de certeza no es igual en todas las
cuestiones de hecho,y su disminucién es proporcional a 1la
cantidad de consecuencias’ que debemos enlazar.Cuanto mayor
sea la cantidad de argumentos conectados, menor serad la
certeza de la inferencia.Pero a continuacién Hume se refiere
‘a un "fenémenc muy interesante" que podria constituir "una
objecién a la presente doctrina’ -

"es evidente que no hay suceso en la historia
antigua de que podamos estar seguros sino
atravesando millones y millones de causas y
efectos, a lo largo de una cadena de. una
longitud casi inconmensurable” (T.145).

. _ ¢Como,entonces,se conserva toda la
. evidencia de la historia antigua?.El textr escrito constituye
el principio de la serie de eslabones "hasta llegar a quienes
fueron testigos de vista o espectadores del suceso”.Inferimos
un hecho histérico a partir del testimonio de los
historiadores.Es la causa por la que creemos "sin dudar” que
cierto suceso ocurrié en tal fecha y en tal lugar.la
inferencia se encuentra libre de incertidumbre y en este
sentido constituye una prueba prlena,puesto que los ulteriores
eslabones que surgen luego que el primer historiador fija el
hecho por escrito,son todos de la misma clage.De este modo,y

~dentro del contexto de la filosofia humeana,la evidencia

histérica esta fuera de duda.

La historia se funda en los mismos
principios y obedece a las mismas leyes que el conocimiento
natural.En la Seccién IV Parte III del Tratado,cuando Hume
delimita a los componentes de nuestros razonamientos acerca
de causas y efectos,escoge un suceso de la historia para
examinar "por qué razén creemos en &1 o lo rechazamos.No
-86lo muestra que toda inferencia que va desde las causas a

~-los efectos es valida siempre que la existencia de las causas

‘se establezcas por ‘una inmediata percepcién de nuestra
memoria o los sentidos’,sino también,que el suceso que ha
sido establecido por " "el testimonio undnime de log
historiadores "se fundamenta sobre las mismas bases”.De este
modo,Hume intenta enraizar las creencias histéricas dentro



- del” ema causal;asegurddolas dentro de una teoria causal
“de da memoria.Las caracteristicas ' distintivas (fuerza v
- vivacidad) de las ideas, de la memoria que representan:eventos
~pasados; se tornan como referentes para determinar su valor de
verdad.En suma,la fuente de 1la. garantia de la -creencia

histérica es la memoria,que Hume ~én‘estefsentidOf“équipar& a

la "inmediata percepcién de losa sentidos™. S

‘ Con relacién a la evidencia de 1los
testimonios,la Secciétn 10 de 1l1la Investigaci6n, De 1los
nilagros",constituye un interesante estudio acerca de la
critica de las fuentes histéricas.Es aqui donde Hume discute
largamente el problema de los testimonios contrarios.Como
todos nuestros razonamientos acerca de cuestiones de hecho se
basan en la experiencia,y ésta es necesariamente limitada en
cada individuo, "no hay nada mds comin,mé&s Util e incluso més
necesario para la vida humana que el derivar estos
razonamientos de los testimonios de los hombres y de los
informes de los testigos presenciales vy los
espectadores”(E.111).Este recurso,muy comin en la vida
diaria,se convierte en imprescindible para el historiador.Es
el f{mico medio de que dispofe para conocer el -pasado
remoto.Ahora bien,la creencia en la evidencia de wn
tegtimonio depende de dos factores principales.En primer
lugar,la confianza que depositamos en un testimonio est& en
relacién con nuestra experiencia acerca de la concordancia
entre el testimonio y los hechos,es decir,”no se deriva de
una conexién que percibamos a priori entre testimonio y
realidad,sino de que solemos encontrar conformidad entre
ellos”(E.113).5i los hechos muestran que los testimonios de
una persona son dignos de confianza,estamos confiados en
creer sus testimonlios futuros puesto que "un hombre que
delira o que es conocido por su falsedad y vileza no tiene
ninguna clase de autoridad sobre nosotros”(E.112).Y en
segundo lugar,la creencia en el testimonio también depende de
que el hecho al que se refiere no sea contrario a las
experiencia invariable de los sucesos naturales.De este
nodo,la evidencia se funda en la experiencia pasada y varia
con ella,puesto que "se considera como prueba o como
probabilidad,segin se haya encontrado que la conjuncién entre
cualquier clase de objetos sea constante e
invariable”(Loc.cit.).Ante un testimonio. que provoque mis
dudas,considero las experiencias contrarias e inclino mi
Juicio hacia aguella posibilidad que es apoyada por el mayor
nimero de experiencias. o
El historiador dispone, entonces, de
diversos criterios para establecer 1la evidencia de un
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~testimonio:

oa) su. conformidad con la experiencia pasada.El grado de
~,gv1d§n01§A puede variar de acuerdo a la oposicién de
testimonios contrarios,

b) el "cardcter y nimero de los testi 08" .En este
‘hlstotiador debe dudar,justificadamente,szl hecho ateSE?ZSQZi
.por splo unos8 pocos,cuando se contradicen o poseen intereses
relacionados con el suceso (Cfr.E.112),0 cuando se sospecha
de la probidad y veracidad del testigo,

‘Sé el .modo de suministrar el testimonio,puesto que
;A esconflamos cuando atestiguan con vacilaciones o,por el
contrario,con aseveraciones muy violentas"(E.113),

:d) el conjunto de todas estas circunstancias’.

De los puntos (a) v (b) se de
o . ‘ sprende
que un plstorladoq no puede aceptar como verdadero ningin
ytgstlmonlo que,reflera un hecho milagroso.En primer lugar,un
milagro constituye ‘"una violacién de las leyes de 1a

. naturgleza”(Twllé),por lo que nuestra experiencia uniforme
- constituye una prueba "directa Yy completa” en su contra,y por

otro lado,"no se puede encontrar en la historia ningin

- milagro atestiguado por un nimero suficiente de hombres de

tan incuestionable buen sentido,educacién y conocimientos
Como pgra salvarnos de cualquier equivocacién al
respgcto'(E-lls).Sin - embargo, los criterios anteriores
permlFen lo maravilloso en historias.Segin Hume,un hecho
maravilloso es aquel que sin ser contrari; a la

«-GXperiencla,no se conforma con ella.El ejemplo que nos

?roporciena es el relato de aquel indio .que se negaba a
aceptar los.prlmeros relatos sobre las heladas” por lo que
fue ge?esar%o "un  testimonio muy fuerte para lograr su
gseﬁtlmlento d(E.113),dado que no poseia experiencia alguna
€ la accién del frio sobre el agua ya que habi

Zona of1ade va q abitaba en una
) De hecho,Hume mantiene una r i6

Iy ' . elacién
reciproca entre la historia y las disciplinas humanas.Si la

Primera ofrece la cantidad d indivi

rimers e hechos individual
“pPermitir 1a les" s 1ag
‘gisglp}inas humanas -con sus principios generales- ayudan al
wcfgtor}ador que se enfrenta con testimonios contrarios.El
= %ie§19 para evaluar la evidencia histérica descansa,en
;,e nitiva,en el conocimiento que el historiador posee tanto

generalizacidn en "asuntos morales”;las




. ‘ge las ‘proposiciones- generales de los fenémgggfm tento 46 la-
" los . naturales.Cusnto - hayor. 8ses BSu COROCH
i:tulrﬁeza - humena,mds’ . capacitado estard . pg;va:s | slﬁiﬁ . g |
carécter de los’ testigos. v l_a, capaci_dad‘ <%:. iiéés?” o pédo .
‘ ’ ue su argumentacién peque. - | - de . poco
g 22?352223te,ﬁume asume, frente al conocimiento ‘histéir;:iic‘a ‘%tr%g
praxis historiogréfica,una actitud francamente pos a.0

e8 la sctitud de VOltair}?ﬁ' 1737,algunos afios después de haber

publicado 1a Historia de Carlos XII,Voltaire le escribe a
Federico el Grande:

“Estos caballeros pueden, muy ’bien, ’liaﬁergz_
engafiado; y vyo he sentido cuédn dific Toaes
escribir wuna historia cpntemporénea. 'omos
aquellos que han _v1sto' los mlijos
acontecimientos los han visto ' cqp
diferentes: los testigos se contradicen’ .

Esta actitud escéptica que muestra
casi los inicios Jde .su carrei? czﬁg
historiador,parece acompafiarlo hasta el fin de sgieslagéras
después de la publicacién cia v sus ilos ma;; o rent o

istéri Siglo de Iuis y el Ensayo,ape )
?éggoﬁcaiﬁionisio en la historia. Contradic'torlax.ngntgé
conviven en é1 una actitud positiva,en tanﬁo rgqflrméci ﬁ oy
la praxis concreta del historiador,y una ??flengza;zzg c éel
3 & lacién a 08
cardcter escéptico,con re ’ : del
conocimiento histérico.Pero Voltaire fue un claro expone

de su época.

Voltaire desde

No es sino a inicios de la década del

40 .cuando Voltaire comienza una brieflexién siﬁ;‘u eigzﬁqu: 1112
- i as que
istemética- acerca de los problem )
ii:toria;reflexiones que permiten reconstm'xir una’ ‘;eomai 32
la historia que delinea las bases epistemolégicas q
histérico volteriano.
atraviesan el proyecte Se puede pensar que,en este respecigcg,
, ) .
Locke ofrecia el marco necesario reorientando la afilg:o ia
hacia 1los problemas histéricos.En efecto,a pes

popularidad de Hume en Francia,ésta se

inusual e
debia, fundamentalmente,a sus Discourses y a 58U History

philosophes no reconocian originalidad ' en néngélrr}atzggrgg
epistemolégico, “campo que creian definitivamen I(_a.o e
Locke.La admiracién que Volt§ire sentia por

todos reconocida y contribuyé a fomentar esa

"anglomania”
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- francesa que recorrié todo el siglo (9).Sin embargo a la hora
- de evaluar la efectiva contribucién de la filosofia de Locke

eh el pensamiento histérico volteriano,el balance aparece
como - contradictorio.

. IR Locke servia a Voltaire en su lucha
contra - el  innatismo cartesiano.Sin embargo,no ve en el
principio "todo conocimiento proviene de la experiencia’ su
verdadera dimensién histérica,y recae,en definitiva,en lo que
Meinecke denomina el ‘“pensar iusnaturalista”. Voltaire se
acerca,paradbjicamente,a Descartes.las dudas de Voltaire con
relacién al grado de verdad que se puede alcanzar en la
historia se asemejan mucho al escepticismo cartesiano de la
primera parte del Discurso del Método. Sin embargo,no es éste
el aspecto mas criticable.En El filésofo ignorante (1766),en
una seccién titulada “Contra Locke”,trata de demostrar que
las ideas de luo Jjusto y de lo injusto  son nociones “que
nadie arraucara Jjamas de nuestro corazén' .Voltaire no ve
contradiccidén ninguna en negar el innatismo en el campo
tedrico y afirmarlo en el practico.Pero el aporte concreto de
Locke se hace sentir,sobre todo,en la convicecién volteriana
de que las Unicas certezas absolutas, "inmutables vy eternas’,
son las de la matemdtica v la "de mi existencia” _Estc lo pone
a Voltaire en camino de la blisqueda de un criterio que
permita fundar lo verdadero en los asuntos facticos.La
garantia no proviene més de arriba;el limite del conocimiento
debe . determinarse enteramente a partir de 1las facultades
humanas .

: Y es asi que el problema religioso es
reconducido a otro 4&mbito.Si el dogma nos remite a 1lo
ocurrido en tiempos pasados,su discurso debe ser evaluado con
‘1los mismos criterios que se utilizan para cualquier historia

“antignha.Asi Voltaire desnaturaliza a la religién al

‘someterla a la filosofia. Los milagros quedan fuera del
‘discurso acerca de lo real puesto que no se ajustan a las

“leyes naturales.Voltaire trata,de este modo,de establecer la

‘diferencia entre lo histérico v lo religioso,determinando el
1imite entre lo posible y lo imposible.El criterio utilizado
‘es el derecho de la razén a tratar cualquier testimonio sobre
el pasado a la luz de los avances cientificos alcanzadoes.De
“este modo,los dogmas,la creencia religiosa v los milagros son
‘comprendidos a través de categorias conceptuales diferentes.
S6lo la ignorancia (como en el caso del pueblo) o el interés
{como en el caso de los poderosos) puede movernos en aquella

% citado por Bongie L., David Hume: Prophet of the Counter revolution, Oxford,

Claredon Press, 1965, p.3.
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'Nietzsche atribuia a -los cristiaros sé acerca mucho a la

queja volteriana.Sin embargo,aunque Voltaire haya. desbrozado -

lo sagrado del camino de la historia,ello no significa que
" quede autom&ticamente asegurado su conocimiento. . S

. El articulo “historia” que
Voltaire escribiera para la Enciclopedia y que fue publicado
también en el Diccionario Filos6fico,ofrece un buen hilo
conductor para el problema que nos ocupa.El articulo de la
Enciclopedia lo escribi6 en polémica con el articulo
“certeza' que alli +también publicé M.17abbé de Prades.
Voltaire define la historia como "el relato de hechos que se
tienen por verdaderos asi como la fébula es el relato de los
hechos que se consideran falsos".Mas adelante escribe, "toda
certeza que no sea demostracién matemdticas no es sino una
extrema probabilidad: no hay otra certeza en la
historia".;S5ignifica esto caer en un escepticismo en el
gsentido que denuncia M.17abbé de Prades al afirmar que “el
grado que encierra la probabilidad conduce al pirronismo”

(Enc.certitude)?.
Segin ya se seflalé anteriormente,la

discusién del problema de la certeza en la historia,durante
el siglo XVIII,estd intimamente relacionada a la cuestibn de
los milagros y a la basqueda de un criterio firme que mne
permita distinguir lo verdadero de lo falso en “asuntos
morales”.Por "milagro” Voltaire entiende "la violacién de las
leyes divinas y eternas”.S5i hubiera un eclipse de sol durante
1a luna nueva,si un muerto anduviese a pie dos leguas de
camino llevando en las manos su cabeza,diriamos que esas dos
cosas eran milagros” (art.milagro).También Hume se refiere a

los milagros en los mismos términos como "violacidén de las -

leyes de la naturaleza" (E.114). Partidarios y detractores
recurria a lo que podemos denominar “argumento de los
testigos” y “argumento de la regularidad”. En el primer
caso,la ocurrencia de los milagros es avalada por un

argumento que descansa en la cantidad y confiabilidad de 1los

testigos.En el segundo caso,los milagros son negados alegando
que rompen la regularidad observada en el mundo natural.El

argumento de los testigos, probabilistico,da soporte a la

existencia de los milagros;el de la regularidad, los niega.

La que podemos denominar “posicién

oficial de la Iglesia” y que esté representada' por el
articulo de M.1°abbé de Prades,intenta avalar la existencia

de los milagros dando plena prueba al argumento de los
testigos.E1l ataque al argumento anterior,si bien concierne
directsmente a los milagros,segin sea la estrategia &

direcoitn:De este modo la falta de honestidad intelectual que.

~~humana" (Loc.cit. ),y cuyo
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utilizar,posee consecuencias directas sobre la historia.Se

_-podria negar la realidad de los milagros,en primer

l‘ggar,d{mdo” el cardcter de prueba al argumento “de la
regularidad” y afirmando el caricter probabilistico del de

yw,los‘ testigos.Y,en segundo lugar,apoyéndose en el argumento

de la'-reg,ularidad” (sin darle el cardcter de prueba rlena)

concedufndo distintos grados de probabilidad y ain de pr'uebz
p}ena,él argumento de los testigos.Las consecuencias rara la
h1§t0r1§ son diferentes.En un caso,jamas alcanzarerﬁos 1:
eyldf?nt?la,nlego el milagro y con &1 la certeza del hech
histérico.En el otro,se salva la evidencia histérica.Ambog

- caminos fueron recorridos por Voltaire y Hume respectivamente

Para Voltaire,sélo alcanzamos certeza

~.en las demostraciones matematicas o en aquello que conocemos

en forma directa a través de una intuicién sensible;el rest
s6lo _son rrobabilidades (cfr.Dic.685).Los gr;dos do
probabll}dad ‘de un hecho pertenecen a wn espectro ¢ o
extr?mo inferior estd determinado por lo que no podemos Lr:;zg
que “es lo que repugna al curso ordinario de la nat;raleza
: extremo superio
abler{;o,puesto que ninguna cantidad de prlcibgici)iidafcfsr m;ﬁzge
“asemejarse a .la certeza: "El que oyd decir la misma coéa -
12.000. ‘testlgos oculares,no tiene mas que 12 008
probabll.ldades equivalentes a una gran probabilidad,que -
puede igualar a 1la certeza” (Dic.288).De este’q moggnz‘i

~argamento  “"de la regularidad” se constituye en el &rbitro

- que "me permite dudar de tod im
0 acontecim 4
curso ordinario tento que no siga el

de las cosas humanas’ .. Qué
i . "o e i
tiene esto para la historia?. Qe consecnencias
Esta actitud volteri

‘ . ana de reforzar -
-ii‘*:nt(’e al te‘stlmonlo— el argumento "de la regularidad”
\,a erlla ap'are.)a.da, aparentemente, una consecuencia negativ;
grra a;hlstorla.Al a‘flrmar el cardcter probabilistico del
argumento de los testigos,quita toda rosibilidad de certeza

“(en el sentido de conviceidn plena) ante un hecho

his ~ . 0y . s
e ;clomco.La‘ hlsto‘rla quedaria reducida,asi,a un relato de
fiechos sucesivos mds o menos probables.
- A Voltaire n
0 parece reo a
o ' : preocuparle
;ﬁt;gilgriesge e’stado de incertidumbre en que arroja a la
A - :;e:e::s,E sel complace en sefialarlo en cuanta ocasibn
le a.in los articulos que veni i

‘ > nimos analizando
- ' se
agzsa eci;a mcisté*ar :con’crarlamente a lo que dice M.l abbé de
pacea ae . e certeza - que ni la tradicién oral nos
) a certeza ni los monumentos constituyen

‘testimonios  irreprochables” de eventos histéricos.Las

verdades en historia,”s6lc son probabilidades” y el



‘"his*oriador al igual que un Jjuez “no podré jactarse de

o rfeotamente 1a verdad (Die. verd&d) R
‘conoce pe A1 respecto creo que podemos aeﬂal&r

: '—finalmente— o *un‘ sentidd en _qie la  historis, pmi'a :
Voltaire, constituye una’ empresa un tanto inutil Es ‘aquella

" historia -entendida como narracién sucesiva de hechos
pasados,una nera cronologia,en fin,"un . caoa - de
acontecimientos,de facciones,revoluciones’ v crimenes”

(Remarques, 45) cuyo unico principio rector es el orden de
los tiempos.El objetivo de una historia asi concebida,es
conservar los hechos en cuanto tales.Voltaire ve la
imposibilidad de asegurar la certeza de cada uno de ellos

y,ain de ser esto posible,la inatilidad que reporta.En.

definitiva,Voltaire se dirige a la historia fundada en la
memoria.la historia construida sobre semejante base tiene
como fin acumilar materiales,pero dado que 1a'memoria humana
es demasiado frégil y la imaginaci6n,demasiado activa,el
resultado serd un cumulo de acontecimientos de los que

podemos estar mds o menos clertos,pero mmca conpletamente

Seguros.
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La relacién historia-memoria tiene
una larga trayectoria.A nuestros fines,es interesante seflalar
que Bacon en el Novum Orgamam propone una clasificacién de
las ramas del saber cuyo criterio de divisién estd dado ror
las tres facultades cognitivas de hombre: memor%a,imagina01on
y razb6n.La historia se encuentra comprendida bajo la
memoria,puesto que su objetivo seriaiel de recoger datos para

los la induccidn
efectuar.a partir de ellﬁ influencia de Bacon es notable en
la Enciclopedia y es particularmente interesante en el
Discourse ;prellmanalre En la "Explicacién detallada de los
conocimientos humanos” que la preside,se coloca -siguiendo a
Bacon- a la historia bajo el régimen de la
memoria,caracterizéndola en los siguientes términos:

“La historia es de hechos,y los hechos
conciernen a Dios, al hombre o a la naturaleza.
Los hechos que corresponden a Dios, pertenecen
a la historia sagrada; los correspondientes al
hombre pertenecen a la historia civil, y los
correspondientes a la naturaleza constituyen da
historia natural”.
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La memoria es la més primitiva de las
faoultades 81 bien necesaria y hasta condicién de posibilidad
de los conocimientos -siendo su fuente directa- es meramente

:pa51va Su nisidén es la de atesorar y cuidar hechos,materia
-prima para el trabajo del filésofo y del poeta.De Bacun a la
En01cloped1a se mantiene la filiacién entre memoria e
historia.A la historia,en principio,se le encomienda la tarea
de almacenar y resguardar hechos.

La historia es testimonio;resguarda
el hecho en tanto fue visto,observado.Pero los hechos son
clasificados,ordenados.Y en este orden que se le impone a los
hechos cabe preguntarse qué rol juega el tiempo.
Vemos,entonces,que el tiempo no es tiempo interior de 1los
seres,sino mero factor externo.El orden impuesto a los hechos
es un orden espacializado,estdtico,en donde -a lo sumo- la
sucesién instaura grados de progreso en la Jerarquia
establecida.El orden del mundo  ontolégico ~Dios,hombre
naturaleza- ,progresivo en cuanto a grados de rerfeccidn,

b

tiene su correlato en el mundo epistémico:

“La Historia en lo que se refiere a Dios,...,se
divide = en  historia sagrada e historia
eclesidstica. La historia del hombre tiene por
objeto, o sus acciones o sus conocimientos, ...
Por Gltimo, la historia de da naturaleza es la
de los innumerables productos que en ella se
observan y se divide en una cantidad de ramas,

., Entre esas ramas debe destacarse la
historia de las artes, que no es otra cosa que
la historia de los usos que los hombres han
hecho de la Naturaleza..."(Discourse,64).

Lejos estdn los ilustrados de 1la
concepcidn historicista del sigle XIX.E1l tiempo es ajeno a la
gradacién de los seres y no constituye principo de
desarrollo.Se hace,entonces,més patente la filiacidn
historia- -memoria,en tanto se centraliza un sélo uno de sus
aspectos,el de recoleccién en detrimento del de repeticién.Se
comprende la memoria en una de sus dimensiones ,Precisamente
en aquella en que el pasado aparenta no tener edad v se

.confunde con el presente.Memoria es testimonio, facultad que

nos proporciona conocimientos directos que son “los que

recibimos directamente sin ninguna operacidén de nuestra

voluntad” (Discourse) .

El primer volumen de la Enciclopedia,
dedlcado al conde D’Argenson,aparece en Paris en 1761,y el 28



'_de‘diéiembre'de'1756 ‘Voltaire envia a D"Alembert su articulo
'"histoire“‘temiendo ‘que sea aemasiade 1argo pues €g - tema

gobre ‘61 cual “vale- la’ pena ‘hacer un. libro (11): Para ese

entonces. el pensamiento ‘histérico volteriano habia llegado 8
su completa madurez.Ya habia publloado El Siglo de Iwis XIV,y
acababa de aparecer el KEnsayo. Sin embargo, todas nuestras
expectativas son -de algin modo- frustradas cuando’ abordamos
la lectura del articulo,si es que queremos encontrar alli el
hilo teérico que nos conduzca en sus obras histéricas.Es un
trabajo en el que prima, basicamente,una actitud escéptica,y
el balance que arroja es claramente negativo. Voltaire no nos
habla ni del “espiritu” de los pueblos,ni de los usos ni
costumbres,ni de leyes,ni de las revoluciones que condujercn
a la "época més ilustrada” de los tiempos.Por el contrario,
se ocupa de mostrar -casi con parsimonia- cémo de una
historia derivada enteramente de la memoria,cuyo objeto es el
recuento de heclios,no obtenemos nada mas que
rrobabilidades.Del fin principal de este tipo de historia -
los hechos~ nunca tendremos certeza,sélo probabilidad.Esta
es,a mi entender ,la critica de Voltaire a una larga
tradicién que emparenta la historia con la memoria.Y la
ruptura se encuentra en el seno mismo de la Enciclopedia.

Lo que Voltaire entiende por historia
no encuentra un espacio epistemolégico adecuado.En primer
lugar,saca a la historia del dominio de la memoria.Quiere una
historia "que -hable a la razdn”. Su objeto es la historia
"del espiritu humano”, y no es detalle de hechos “casi
siempre desfigurados ' (11).Y,en segundo Ilugar,la historia
“debe ser escrita por filésofos” y no por historiadores
comanes acostumbrados a "reunir una multitud enorme de hechos
que se scbreponen unos a otros”(Loc.cit.).Y esta historia
rresidida por la razébn que busca discernir entre los
hechos,el "espiritu que los anima,pertenece a un género
diferente gque no encuentra cabida en el “arbol del
conocimiento”.Un nuevo espacio ha s8ido instaurado,y tan
conciente es de ello,que Voltaire acufia el nuevo nombre de
"filosofia de la historia”.De este modo ya no importa para
Voltaire que los hechos histdricos sean meramente probables y
que esta falta de certeza arroje una sombra de escepticismo
sobre la historia.Ya no importa pues el objeto de la historia
es distinto,no es historia de hechos fundada en la
memoria,sino una historia de "espiritu” dirigida a la razén

Y es en el reconocimiento del papel

10. Correspondence, p.334
11. Remarques, 47.
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de la razén en un campo hasta entonces reservado a  la

memoria,que tiene su génesis esa bifurcacién que se produce

en el seno mismo de la historia y que perdura hasta nuestros
dias. De -un lado,emparentada con la memoria,la historia se
hunde en - lo concreto,asumiendo los - limites de 1las
empiricidades.De otro, fundada en un orden racional,la
historia termina por dirigirse a una meta que anticipa su
flngl Hume y Voltaire se encuentran al comienzo de ambos
caminos.





