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El objetivo general de este libro es analizar la relacién entre globalizacion y cultura en
las sociedades contemporaneas.

Si bien la globalizacién es el movimiento caracteristico de nuestro tiempo de «moder-
nidad radicalizada» -que Ortiz se niega a denominar ‘posmoderna’ no es un fenémeno ente-
ramente nuevo: reconoce sus antecedentes historicos en los siglos precedentes. con la conso-
lidacién del capitalismo en los paises centrales y su ininterrumpida extension al resto del
mundo. :

Sin embargo, dados los profundos cambios ocurridas en las filtimas décadas en el cam-
po econdmico, la modificacion del status de los estados nacionales v las relaciones inter-
nacionales, y las nuevas formas de produccion v transmision de la cultura, gran parte de los
esquemas conceptuales tradicionales de explicacion de la realidad quedan desactualizados.
En este sentido, Ortiz remarca la necesidad de modificar los conceptos y enfoques que las
ciencias sociales acufiaron en el siglo pasado v parte del presente,

Uno de los pilares de la interpretacion de Ortiz es la critica de la concepeidn tradicio-
nal de la identidad cultural. En los estudios de las culturas primitivas llevados a cabo por la
antropologia -posteriormente extendidos a las sociedades nacionales modernas- prevalecia
una caracterizacion del concepto de cultura en base a las nociones de integracion, territoria-
lidad y centralidad. El primer término remite a considerar una cultura como un todo integra-
do que alberga las distintas dimensiones de la vida social; el segundo refiere a los limites
espaciales de esa cultura, que marcan fronteras -territoriales y culturales- con otras; v final-
mente, cada cultura es una v la misma en cuanto mantenga un centro o nticleo resistente al
cambio que garantice el mantenimiento de un universo de sentidos compartidos, y asi, la
identidad grupal.

Esta visién, que pinta el mundo como un mosaico de unidades estables y particulares
O es SiNo una Invencion tedrica v practica. especialmente notable en el caso de las “identida-
des nacionales’.

Sostiene Ortiz que algunas posturas en torno a la globalizacién mantienen la misma
logica de pensamiento, pretendiendo ahora que junto con el desarrollo tecnolégico,
comunicacional v econémico a escala global estariamos asistiendo a la conformacion de una
unidad cultural de escala planetaria. Al contrario, el autor afirma que si bien puede hablarse
de globalizacion en relacién a la economia y la tecnologia por representar estos actualmente
un lenguaje comun, una cosa distinta es la esfera cultural, més caracterizada por una multi-
tud de dialectos, Efectivamente. «la mundializacion de la cultura (en la que estén incluidos
los aspectos materiales, simbolicos e ideologicos) participa de un universo transgiGsico, gus
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esta constituido y atravesado por Tuerzas diversas. FI problema s entender Como s armras
esta marana de fuerzas que solemos llamar nacionales, regionales o locales.» (56)

En cuanto a la relacion entre los distintos niveles, Ortiz cuestiona dos interpretaciones
la que identifica lo local, lo nacional v lo global como unidades independientes, interactuansss
¥ antitéticas, y la vision «sistémica» que considera lo global como un conjunto complejo gue
incluye a lo nacional y lo local como conjuntos mas simples. aunque claramente delimita
dos. Para su interpretacion retoma la idea de lineas de fuerza. Partiendo de lo local coma &t
espacio de la experiencia plantea la coexistencia de tres dimensiones: la primera tiene que
ver con la estricta particularidad de los espacios locales, no asimilables a otras realidades
particulares ni al todo conformado por la nacién; en segunda instancia, los aspectos locales
son atravesados y redefinidos por la historia nacional, estableciendo ciertos referentes comii-
nes a todas las localidades del espacio nacional; vy finalmente, el proceso mas reciente de
mundializacién de la cultura, que atraviesa los pianos nacionales v locales.

Lo global -al igual que lo nacional- solo confiere sentido a la vida de los individuos
cuando se «localiza». En este sentido, la relacion mundial/nacional/local no es vista coma
oposicion ni como colonizacién v reemplazo de una esfera por otra, sino coma
«transversalidad».

Este enfoque posibilita pensar la coexistencia de los diferentes niveles, superando las
visiones que profetizan una inevitable homogeneizacion universal de la cultura o que inter-
pretan la vitalidad de los localismos, regionalismos o nacionalismos como una reaccién a la
globalizacion.

Por el contrario, este proceso se caracteriza simultdneamente por «...una tendencia de
conjuncion y de disyuncion de espacios. Esto nos permite percibirla como marcada por dos
direcciones, una volcada hacia lo singular, otra hacia la diversidad.» (61)

Otro elemento central en el analisis del autor, recurriendo a la metafora geografica en
la linea de Garcia Canchni v Augé. es la de «desterritorializaciény de la cultura, fenémeno
especialmente visible en las pautas de consumo y de vida de sectores sociales que atraviesan
y desactualizan los limites de la naciones o las localidades. «A los mismos modos de com-
portamiento, diversion, desplazamiento, se corresponde un marketing global. Pedazos de
estratos espaciales de consumo, distribuidos en forma desigual por el planeta, son de esta
forma aproximados.»(62) No obstante, esta desterritorializacion respecto del espacio fisico
es acompafiada por una re-territorializacion, cuyo referente no es ahora la dimension geogra-
fica sino [a social.

El mercado, asi como los medios masivos de comunicacion, se convierten en los «me-
diadores simbdlicosr» que posibilitan el desarrollo de «identidades desterritorializadass.

Las nociones de integracion, territorialidad y centralidad va no son validas para expli-
car las identidades culturales. Las naciones ya no son los lugares privilegiados de produccion
de sentido, y dejan de ser el referente central en la construccién identitaria. Las fronteras ya
no pueden contener la multiplicidad existente en su seno, ni el establecimiento de circuitos
que las traspasan ligando en un mismo universo sirmbélico a grupos y personas geograficamente
distantes.




